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1- isa ve Annesinin Kissasi Kur'an'da Nasil Geger?

Imran'in karis1, Mesih'in annesi imran kiz1 Meryem'e hamile kalir. Karnindaki bebegi,
dogurdugu zaman 6zgiir kilinmis olarak mescide hizmet etmek iizere adar. O, karnindaki
bebegin erkek oldugunu sanir. Cocugu dogurup kiz oldugunu anlayinca iiziiliir, i¢ gegirir.
Sonra ona, "hizmet eden kadin" anlamina gelen "Meryem" adin1 verir. Meryem dogmadan
once babasi oliir. Annesi onu mescide getirir ve kahinlere teslim eder. Hz. Zekeriya da
aralarindadir. Onun sorumlulugunu yiiklenme hususunda birbirleriyle tartigirlar. Sonunda kura
¢cekme hususunda anlagirlar. Kura amaciyla oklar ¢ektiklerinde kura Zekeriya'ya ¢ikar. Bunun
iizerine Zekeriya onun sorumlulugunu iistlenir. Erigkinlik ¢agina gelince, onu diger
kahinlerden ayiracak sekilde araya bir perde ¢ekerler. Meryem bu 6zel bolmede Allah'a ibadet
ederdi. Sadece Zekeriya yanina girebilirdi. Zekeriya mihrapta onun yanina girdigi her
seferinde yaninda bir rizk bulurdu. Zekeriya; "Bunlar sana nereden geldi ey Meryem?" diye
sorardi. O da; "Allah katindan. Allah diledigine hesapsiz rizk verir." cevabin verirdi. Meryem
(s.a) dogru sozliiydii. Allah tarafindan giinahlardan korunmustu, masumeydi. Tertemizdi,
arinmis ve se¢ilmisti. Meleklerin konustugu bir muhaddesti. Melekler ona; "Allah seni segti
ve arindirdi." demislerdi. O, Rabbine goniilden boyun egendi ve Allah'in alemlere olan
ayetlerindendi. (Al-i imran, 35-44; Meryem, 16; Enbiya, 91; Tahrim, 12)

O, kendisine ayrilan 6zel bolmesinde bulundugu bir sirada ytlice Allah ona Ruh'u (Cebrail)
gonderdi. Ruh ona normal bir insan olarak goriindii. Ruh, Allah tarafindan kendisine el¢i
olarak gonderildigini ve gorevinin Allah'in izniyle ona babasiz olarak bir ¢ocuk bahsetmek
oldugunu sdyledi. Cocugunun gosterecegi goz kamastirict mucizeleri miijdeledi. Yiice
Allah'n, onun oglunu Ruh-ul Kudiis'le destekleyecegini, ona kitab1, hikmeti, Tevrat' ve Incil'i
dgretecegini, yiice Allah'm apagik ayetler desteginde onu Israilogullarina elgi olarak
gonderecegini haber verdi. Onun misyonunu ve kissasini anlatti. Sonra Ruh ona iifledi.
Boylece normal bir sekilde gebe kalan bir kadin gibi ¢ocuguna gebe kald1. (Al-i imran, 45-51)
Sonra Meryem, onunla 1ss1z bir yere ¢ekildi. Dogum sancilari onu bir hurma dalina dogru
stirtikledi. "Keske bundan 6nce 6lseydim de hafizalardan silinip unutuluverseydim." dedi.
Altindan bir ses ona soyle seslendi: "Uziilme, Rabbin senin ayagmin altinda bir ark akitmistir.
Hurma dalin1 kendine dogru salla, iizerine heniiz olusmus taze hurma dokiiliiverir. Ye, i¢
g6zilin aydin olsun. Eger insanlardan birini goriirsen, ona; "Ben Rahman olan Allah'a orug
adadim, bugiin hi¢ kimseyle konugmayacagim." de. Boylece onu tasiyarak kavmine geldi."
(Meryem, 20-27) Meryem'in Isa'ya hamile kalmasi, onu dogurmasi, Isa'nin konusmasi ve diger
varolussal 6zellikleri diger insanlardan farkli degildi.

Kavmi onu bu halde goriince, onu kinamaya, ayiplamaya basladilar. Cilinkii karsilarinda
gordiikleri manzara, bir kadinin kocasiz olarak gebe kalip bir ¢ocuk dogurmus olmasiydi.
Dediler ki: "Ey Meryem, sen gercekten sasilacak bir is yaptin. Ey Harun'un kiz kardesi, senin
baban kotii bir kisi degildi ve annen de azgin, utanmaz bir kadin degildi." Bunun iizerine
Meryem ¢ocugu gosterdi. Dediler ki: "Hentiz besikte olan bir ¢ocukla biz nasil
konusabiliriz?!" Cocuk sunlar1 sdyledi: "Siiphesiz ben, Allah'in kuluyum. Allah bana kitap
verdi ve beni peygamber kildi. Nerede olursam olayim, beni kutlu kildi1 ve hayat siirdiigiim
slirece, bana namazi ve zekat1 vasiyet etti; anneme itaati de. Ve beni mutsuz bir zorba kilmadi.
Selam tizerimdedir dogdugum giin, 6lecegim giin ve diri olarak yeniden kaldirilacagim giin."
(Meryem, 27-33)

Hz. Isa'nin heniiz besikteyken yaptigi bu konusma, ileride zulme ve azginlhiga karsi
gerceklestirecegi hareketin, Musa'nin (a.s) seriatin1 yeniden canlandirip pekistireceginin,
siliklesen kavramlar1 yenileyece-ginin ve hakkinda ihtilafa diistiikleri ayetleri onlara
aciklayacaginin bir 6n isareti, parlak bir haykirisi niteligindeydi.

Sonra Isa (a.s) bilyiidii, delikanlilik cagina geldi. O ve annesi, herkes gibi yiyip igiyorlardi.
Yasadiklar siirece diger insanlarda bulunan varolugsal arazlar, 6zellikler onlarda da varda.



Sonra Hz. Isa'ya Israilogullarina teblig etmek iizere risalet, peygamberlik verildi. O da bu
misyonu yiiklenir yiiklenmez, onlar1 tevhit dinine davet etti. Soyle diyordu: "Ben size
Rabbinizden bir ayetle geldim. Ben sizin i¢in kus seklinde camurdan bir sey yapar, sonra
onun i¢ine iiflerim ve o Allah'in izniyle bir kus oluverir. Allah'in izniyle dogustan korti,
alacaliy1 iyilestiririm, Oliileri diriltirim. Yediklerinizi ve evlerinizde depoladiklarinizi size
haber veririm. Bunda sizin i¢in bir ayet vardir. Hi¢ kuskusuz, Allah, benim de, sizin de
Rabbinizdir. Su halde O'na ibadet edin."

Hz. Isa (a.s) Israilogullarin1 getirdigi yeni seriata cagiriyordu. Bu seriatin 6zii, Hz. Musa'nin
seriatini tasdik etmekti. Ancak, Yahudilere zorluk olsun diye Tevrat'ta haram kilinan bazi
seylere iligkin hiikiimleri de yiiriirliikkten kaldiriyordu. Diyordu ki: "Ben size hikmet getirdim.
Hakkinda ihtilafa diistiiglinliz baz1 konular1 size agiklamak icin geldim." Yine diyordu ki: "Ey
Israilogullar1, ben Allah'in size gonderdigi elgisiyim. Benden dnceki Tevrat'1 tasdik etmek ve
benden sonra gelecek adi Ahmed olan peygamberi miijdelemek iizere gonderildim."

Hz. Isa (a.s), kus yaratmak, dliileri diriltmek, dogustan kor olanlar1 ve alaca hastaligina
yakalananlar iyilestirmek ve gizli olan baz1 seyleri haber vermek gibi s6ziinii ettigi tiim
mucizeleri, Allah'in izniyle gerceklestirdi.

Israilogullarmin iman etmelerinden iimidini kesinceye kadar onlar1 Allah'in birligine ve yeni
seriatina davet etti. Soydaslarinin dik basliliklarini, inatlarini, kahinlerin ve hahamlarin
biiyiikliik taslamalarini gorerek inanmalarindan imidini kesince, kendisine inanan bir avug
havariyi Allah'in dininin yardimcilari olarak segti.

Sonra Yahudiler onu 6ldiirmek amaciyla ayaklandilar. Bunun iizerine Allah onu ald1 ve katina
yiikseltti. Yahudiler birilerini ona benzettiler. Bazilar1; "Biz onu 6ldiirdiik.", bazilar1 da; "Biz
onu astik." dediler. Fakat dogrusu onlar karistirtyorlardi. (Al-i imran, 45-58; Zuhruf, 63-65; Saff, 6-
14; Maide, 110-111; Nisa, 157-158) Kur'an'in Isa ve annesiyle ilgili degerlendirmesi 6zetle bundan
ibarettir.

2- isa'nin Allah Katindaki Yeri ve Kendisinin Tanimladi§i Konumu

O, Allah'in bir kuluydu ve peygamberdi. (Meryem, 30) Israilogulla-rina gonderilmis bir el¢iydi.
(Al imran, 49)Seriat ve kitap sahibi bes ¢1-gir agici (ulu'l-azm) peygamberden biriydi.
Kendisine kitap olarak In-cil verilmisti. (Ahzab, 7; Sura, 13; Maide, 46) Yiice Allah onu "Mesih
Isa" olarak isimlendirmisti. (Al-i imran, 45)Allah'in kelimesi ve O'ndan bir ruhtu. (Nisa, 171)
Imamdi. (Ahzab, 7) Ameller taniklarindandi. (Nisa, 159; Maide, 117) Resulullah Efendimizin
(s.a.a) miijdeleyicisiydi. (Saff, 6) Diinya ve ahirette gozdeydi, yakinlastirilmiglardandi. (Al-i
imran, 45) Se-cilmislerdendi. (Al-i imran, 33) Seckinlerden ve salihlerdendi. (En'am, 85-87)
Nerede olursa olsun miibarek kilinmist1. Insanlar igin bir ayet ve Allah'tan bir rahmetti.
Annesine kars1 itaatkard1. Uzerine selam edilen-lerdendi. (Meryem, 19-33) Allah'm kitap ve
hikmet dgrettiklerindendi. (Al-i imran, 48) Velayet makamina iligkin bu yirmi iki nitelik, ylice
Allah'in bu ulu peygamber i¢in saydig1 ve bunlar vasitasiyla derecesini ylikselttigi vasiflardir.
Bu nitelikler iki kisimdir. Bir kismi, kulluk, yakinlik ve salihlik gibi kesbidir, kazanmaya,
calismaya baghdir. Diger bir kismi ise, vehbidir, ona 6zgii niteliklerdir. Bunlarin her birini,
anladigimiz kadariyla kitabin akisi i¢inde yeri geldikce agiklamisizdir. Daha ayrintili bilgi i¢in
ad1 gegen aciklamalara bagvurulabilir.

3- Hz. isa Ne Séyledi? Onun Hakkinda Ne Sdylendi?

Kur'an, Isa'nin elgi olarak gorevlendirilmis bir kul oldugunu sdyler. Onun kendisiyle ilgili
olarak daha sonralar1 ortaya atilan yakistirmalar1 kendisine nispet etmedigini vurgular.
Muhataplarina sadece risaletten sz ettigini belirtir. "Allah; "Ey Meryem oglu Isa!" dedi, "Sen
mi insanlara; "Allah'tan baska, beni ve annemi iki ilah edinin." dedin?" O; "Seni tenzih
ederim." dedi, "Hakkim olmayan bir s6zii sdylemek bana yakismaz. Eger bunu séylediysem,



mutlaka bilmissindir. Sen, benim nefsimde olan1 bilirsin, ama ben senin zatinda olani bilmem.
Hig¢ kuskusuz sen, tiim gizlilikleri bilensin. Ben onlara, ancak bana emrettigini soyledim,
"Benim de Rabbim, sizin de Rabbiniz olan Allah'a kulluk edin." dedim. i¢lerinde oldugum
stirece de onlara sahittim. Sen beni alinca, {izerlerindeki gozetleyici sendin. Zaten sen her seye
sahitsin. Onlara azap edersen, hig siiphesiz onlar senin kullarindir. Onlar1 bagislarsan da,
stiphesiz sen azizsin, hikmet sahibisin." Allah; "Bu, dogrulara, dogru sdylemelerinin yarar
sagladigi glindiir." dedi." (Maide, 116-119)

Bu ifadeler son derece ilgingtir. Kullugun &ziinii igeriyor. Isa'nin Rabbi karsisinda kendisine
bictigi yeri yansitan goz kamastirici edep tavrini kapsiyor. Onun insanlar ve amelleri
karsisinda kendisini nasil bir yerde gordiigiinii ifade ediyor. Bu ayetlerde ¢izilen tabloda, onun
kendisini Rabbi karsisinda bir kul olarak gordiigii anlatiliyor. Tek gorevi, Rabbinin buyrugunu
yerine getirmek ve O'nun emirlerine uymaktir. Ne yaptiysa ilahi bir emir dogrultusunda
yapmistir, ne sdylediyse Rabbani bir buyrukla soylemistir. Tek ve ortaksiz Allah'a kulluk
sunmaktan baska bir ¢cagrida bulunmamaistir. Kendisine ne emredilmisse, insanlara da onu
sOylemistir. "Benim de Rabbim, sizin de Rabbiniz olan Allah'a kulluk edin." demistir.
Insanlar karsisinda, onlarin amellerine taniklik etmekten baska bir yiikiimliiliigii yoktu.
Insanlarin Allah'm huzuruna déndiikleri giin, onlara ne yapacag, nasil davranacag konusunda
yapabilecegi bir sey yoktur. Allah dilerse onlar1 bagislar, dilerse onlara azap eder.

Eger desen ki: Su halde, daha 6nce sefaat konusunu islerken, Hz. Isa'nin (a.s) da kiyamet
giinii sefaat edecek ve sefaati kabul edilecek kisilerden olduguna iliskin sdylenen s6z ne
anlam ifade eder?

Buna cevap olarak derim ki: Kur'an'in bu konudaki ifadesi agik veya agiga yakindir. Yiice
Allah bu hususta soyle buyuruyor: "O'nun disinda taptiklari, sefaatte bulunmaya malik
degildirler; ancak bilerek hakka sahitlik edenler baska." (Zuhruf, 86) Hz. Isa hakkinda da sdyle
buyurmustur: "Kiyamet giinii de o, onlarin aleyhine sahit olacaktir." (Nisa, 159) "Sana kitabi,
hikmeti, Tevrat't ve Incili dgrettim." (Maide, 110) Daha 6nce sefaatin anlamiyla ilgili olarak
yeterli agiklamalarda bulunduk. Bu ise, Hiristiyanlarin ileri siirdiikleri kendini feda etme
olayindan tamamen farklidir. Ciinkii fidye ve karsilik olayinda cezanin ortadan kaldirilmasi
s6z konusudur. Ileride agiklayacagim gibi bunun anlami, mutlak ilahi otoritenin gegersiz
kilinmasidir. Ayet, bunu olumsuzluyor. Sefaate gelince; ayette olumlu ve olumsuz yonde
bununla ilgili bir degerlendirmeye yer verilmiyor. Ciinkii eger, ayet sefaatin ispatiyla ilgili
olsaydi, konunun akisiyla bagdagsmayacagi bir yanda dursun,1[7] ifadenin su sekilde
kurulmasi gerekirdi: "Onlar1 bagislarsan da, sliphesiz sen, bagislayansin, rahimsin." Yok eger,
sefaatin olumsuzlagmasiyla ilgili olsaydi, bu durumda insanlara sahit olmasindan s6z
edilmesinin bir anlami olmazdi. Simdilik bu sekilde genel bir agiklamada bulunuyoruz.
Insallah ayetleri tefsir ederken daha detayli degerlendirmelere yer verecegiz.

Insanlarin Hz. Isa'yla ilgili olarak sdylediklerine gelince; her ne kadar Hz. Isa'dan sonra
insanlar cesitli mezheplere boliindiiler, inang ve ibadet tarzlari arasinda biiyiik farkliliklar bag
gosterdi, temel meselelerle ilgili ihtilaflar1 sonucu yetmisi askin grup ortaya cikti ve
mezheplerin kendi i¢indeki ayriliklari sayilmayacak kadar fazla olduysa da, ancak Kur'an-1
Kerim, sadece onlarin Isa ve annesiyle ilgili olarak sdylediklerinin iizerinde durur. Ciinkii
bunlarin tevhidin temeliyle ilgisi vardir; Kur'an'in davetinin ve dosdogru fitrat dininin tek
hedefi de tevhittir. Ayetlerin tahrifi ve Isa'nin insanlarin giinahlarinin bagiglanmast icin feda
edilmesi gibi ayrintilara gelince; Kur'an bunlarin {izerinde pek durmamustir.

Kur'an-1 Kerim, kitap ehlinin Hz. Isa'yla ilgili sdzlerine veya onlara nispet ettigi nitelemelere
su seklide yer verir: "Hiristiyanlar da; "Mesih, Allah'in ogludur." dediler." (Tevbe, 30) Bu
anlami iceren daha bircok ayet vardir. Mesela, su ayetler gibi: "Dediler ki: "Rahman, cocuk
edindi." O, (bu tiir yakistirmalardan) yiicedir." (Enbiya, 26) "And-olsun, "Allah, Meryem oglu




Mesih'tir." diyenler kiifre saptilar." (Mai-de, 72) "Andolsun, "Allah iigiin ti¢linciistidiir."
diyenler kiifre saptilar." (Maide, 73) "...Ugtiir, demeyiniz." (Nisa, 171)

Yukarida sundugumuz ayetler, zahirleri itibartyla farkli anlamlar ve igerikler kapsayan degisik
ifadeler ihtiva ediyorlar. Bu ylizden de bazilari, bunlar1 degisik Hiristiyan mezheplerin
yaklasimlarina yorumlamislardir.2[8] Ornegin; Melikaniye mezhebi, Hz. Isa'nin gergekten
Allah'in oglu oldugunu savunur. Nasturiler, inisin ve ogullugun nurun billur gibi seffaf bir
cisme yansimasina benzedigini sdylerler. Yakubiler, bunun bir tiir doniisiim oldugunu
savunurlar. Onlara gore, Tanr1 kan ve ete doniigsmiistiir. Allah bu tiir yakistirmalardan yiicedir.
Ancak Kur'an, dogrudan onlarin degisik mezheplerinin ayrintili goriisleriyle ilgilenmez.
Onlarin tiimiiniin {izerinde birlestikleri bir séz, yani Hz. Isa'nin Allah'm oglu oldugu iddias1
iizerinde durur. Hz. Isa'y1 da yiice Tanr1 gibi biri olarak degerlendirmelerini yogun bir sekilde
elestirir. Yine buna bagli olarak gelistirilen "teslis" inanc1 iizerinde durur. Bu konuda
Hiristiyan mezheplerin farkli yorumlar getirmeleri 6nemli degildir; tartisma ve ¢ekigmelerin
girdabina girmis olmalar1 da. Bunun kanit1, Kur'an'da tiimiine birden tek bir elestiri ve itirazin
yoneltilmis olmasidir.

Bunu sdyle aciklayabiliriz: Bugiin mevcut bulunan Tevrat ve Inciller, bir yandan Tanrinmn
tekligini acik bir dille ifade ederler; diger yandan incil, Hz. Isa'nin Allah'in oglu oldugunu
ileri siirer ve ogul babadir, baska degil, der.

Hiristiyanlar, Incil'de gegen "ogul" kavramini onurlandirma ve kutsama ifadesi olarak
yorumlamaya yanasmazlar. Oysa Incil'in birgok yerinde, s6z konusu kavram, agik¢a bu
anlamda kullanilmistir. Surdda oldugu gibi: "Fakat ben size derim: Diismanlarinizi sevin ve
size eza edenler i¢in dua edin ki, siz goklerde olan Babanizin ogullari olasiniz; zira o, giinesini
kétiilerin ve iyilerin tizerine dogdurur; ve salih olanlar ile olmayanlarin {izerine yagmurunu
yagdirir. Ciinkii eger sizi sevenleri severseniz, ne karsiliginiz olur? (Romalilarin) Vergi
miltezimleri de dyle yapmiyorlar mi1? Ve yalniz kardeslerinizi selamlarsaniz, fazla ne yapmis
olursunuz? Putperestler de dyle yapmiyorlar m1? Bundan dolayi, semavi Babaniz kamil
oldugu gibi siz de kamil olun." (Matta Incili, Bap 5 : 44-48.)3[9]

Bir bagka yerde soyle der: "Sizin 151811z insanlarin dniinde boyle parlasin da, sizin iyi
islerinizi gorsiinler, ve goklerde olan Babaniza hamdetsinler." (Matta incili, Bap 5 : 16.)

Yine der ki: "Sakinin, insanlara saldhinizi onlarin 6niinde gdsteris i¢in yapmayin; yoksa
goklerde olan Babanizin 6niinde karsiliginiz olmaz." (Matta Incili, Bap 6 : 1.)

Yine der ki: "Imdi siz sdyle dua edin: Ey goklerde olan Babamiz, [smin mukaddes olsun."
(Matta Incili, Bap 6 : 9.)

Yine der ki: "Ciinkii insanlara suglarini bagislarsaniz, semavi Babaniz da size bagislar." (Matta
Incili, Bap 6 : 14.)

Veya der ki: "Babaniz nasil merhametli ise, siz de merhametli olun." (Luka incili, Bap 6 : 36.)
Mecdelli Meryem'e soyle der: "...fakat kardeslerime git, ve onlara sdyle: Benim Babamin ve

sizin Babanizin, benim Allahimin ve sizin Allahinizin yanina ¢ikiyorum." (Yuhanna incili, Bap
20:17)

Incillerden aktardigimiz bu parcalarda, yiice Allah hakkinda "baba" ifadesi, isa ve diger
insanlara nispet bir onurlandirma niteligi olarak kullaniliyor.

Bazi yerlerde ise, babalik ve ogullugun birbirlerini tamamlar sekilde birlestikleri anlamina
gelen ifadelere yer verilir. Su sézler gibi: "Isa bu seyleri sdyledi ve gozlerini goke kaldirip
dedi: "Ey Baba, saat geldi; Oglunu taziz eyle ki, Ogul seni taziz etsin." Sonra 6grencilerinden
elgileri i¢in dua eder ve soyle der: "Yalniz onlar i¢in degil, fakat onlarin sézii ile bana iman
edecek olanlar i¢in de, hepsi bir olsunlar diye, yalvartyorum; nasil ki, ey Baba, sen bendesin,
ve ben de sendeyim, onlar da bizde olsunlar da, beni sen gonderdigine diinya iman etsin. Bana
verdigin izzeti ben de onlara verdim ki, biz bir oldugumuz gibi, onlar da bir olsunlar; ben




onlarda, ve sen bende, ta ki, bir olmak iizere tamamlanmis olsunlar; ve beni sen gonderdigini,
ve beni sevdigin gibi onlar1 sevdigini diinya bilsin." (Yuhanna incili, Bap 17 : 1 ve 20-23.)

Ancak Incillerde yer alan bazi ifadelerin zahirleri, onlar1 onurlandirmaya yonelik nitelikler
bi¢iminde yorumlamaya elverisli degildirler. Su ifadeler gibi:

"Tomas ona dedi: Ya Rab, nereye gidiyorsun bilmiyoruz, yolu nasil biliriz? Isa ona dedi: "Yol
ve hakikat ve hayat benim; ben vasita olmadik¢a, Babaya kimse gelmez. Eger beni tanimis
olsaydiniz, Babami da tanimis olurdunuz; simdiden onu biliyorsunuz, ve gordiiniiz. Filipus
ona dedi: Ya Rab, Babay1 bize goster, ve bize o yeter." Isa ona dedi: Bu kadar zaman sizin ile
beraberdim de, beni tanimadin m1, ey Filipus? Beni gérmiis olan, Babay1 gérmiis olur; sen
nasil: Babayi bize goster, diyorsun? Iman etmiyor musun ki, ben Babadayim Baba da
bendedir? Ben size sdyledigim sozleri kendiligimden sdylemem; fakat bende duran Baba
kendi islerini yapar. Bana iman edin, ben Babadayim, Baba da bendedir." (Yuhanna incili, Bap 14
©5-11)

"...¢linkll ben Allahtan ¢ikip geldim; ¢linkii ben kendiligimden de gelmedim; fakat o beni
gonderdi." (Yuhanna Incili, Bap 8 : 42.)

"Ben ve Baba biriz." (Yuhanna incili, Bap 10 : 30.)

Ogrencilerine der ki: "Imdi, siz gidip biitiin milletleri sakirt edin, onlar1 Baba ve Ogul ve
Ruhiilkudiis ismiyle vaftiz4[10] eyleyin." (Matta incili, Bap 28 : 19.)

"Kelam baslangicta var idi, ve Kelam Allah nezdinde idi, ve Kelam Allah idi. O, baslangicta
Allah nezdinde idi. Her sey onun ile oldu, ve olmus olanlardan hig bir sey onsuz olmadi.
Hayat, onda idi, ve hayat insanlarin nuru idi." (Yuhanna incili, Bap 1 : 1-4.)

Incillerde yer alan bu ve benzeri ifadeler, Hiristiyanlar birlik iginde teslis inancini
benimsemeye itmistir.

Bundan maksat, hem Mesih'in Allah'in oglu oldugu iddiasin1 korumak, hem de Mesih'in,
ogretilerinde agik¢a vurguladigr tevhidi korumaktir. Ciinkii Mesih'in tavsiyelerin basinda su
gibi ifadeler gelir: "Dinle, ey Israil; Allahimiz Rab bir olan Rabdir." (Markos incili, Bap 12 : 29.)
Makul bir veri olmasa da, Hiristiyanlarin dediklerinin 6zl sudur: Zat bir cevherdir ve onun ii¢
uknumu vardir. Uknumdan maksat sifattir. Ki bir sey onunla belirginlesir, baskalarindan
ayrilir. Sifat mevsuf-tan baska bir sey degildir. S6zii edilen {i¢ uknum sunlardir: Varlik
uknumu, ilim uknumu -ki bu uknum kelamdir- ve hayat uknumu, yani ruh.

Bu ii¢ uknum; baba, ogul ve kutsal ruhtur. Birincisi, varlik uknumudur. Ikincisi, ilim ve kelam
uknumudur. Ugiinciisii, hayat uknumudur. Ogul, yani keldm ve ilim uknumu, babasinin
yanindan inmistir. Baba ise varlik uknumudur. Ogul inerken kutsal ruh onunla beraberdi. O
da, esyay1 aydinlatan hayat uknumudur.

Sonra, Hiristiyanlar arasinda bu genellemenin ayrintilari iizerinde biiyiik ihtilaflar bag
gosterdi. Bu yiizden parcalandilar, ¢esitli gruplara ve mezheplere boliindiiler. Yetmisin
izerinde mezhep ortaya ¢ikti. Ki-tabimizin 6l¢iileri ¢er¢evesinde bunlara iligkin ayrintili
aciklamalar Su-nacagiz.

Yukarida yaptigimiz agiklamalar {izerinde diisiiniirsen, sunu anlarsin: Kur'an-1 Kerim'in
onlarla ilgili olarak anlattig1 ve onlara nispet ettigi; "Andolsun, "Allah, Meryem oglu
Mesih'tir." diyenler kiifre saptilar." veya; "Andolsun, "Allah, {igiin {i¢iinciistidiir." diyenler
kiifre saptilar." ya da; "Ugtiir, demeyin; sakinm..."seklindeki ifadelerin tii-mii, tek bir anlama,
yani "birligin liglenmesi" anlamina doniiktiir ki, Hiristiyanlik i¢cinde ortaya ¢ikan biitiin
mezheplerin ortak goriisiidiir. Buna "birligin liclenmesi" anlami ¢ergcevesinde degindik.

Sirf onlar arasinda ortak olan bu nokta iizerinde durulmasinin sebebi, onlarin Hz. Isa ile ilgili
olarak ortaya attiklar1 bircok goriisiin gelip dayandigi noktanin bu olmasidir. Kur'an da
elestirilerinde bunu esas alir.




4- Kur'an'in Teslis inancina Karsi Cikis!

Kur'an, teslis inancini ¢iiriitiirken iki yontemi kullanir. Birincisi, genel yontem. Bu ¢ergevede
yiice Allah'in ogul edinmesinin imkansizlig1 vurgulanir. Ogul oldugu iddia edilenin Hz. isa
veya bir baskas1 olmas1 dnemli degildir. Ikincisi, 6zel yontem. Bu ¢ercevede Meryem oglu
Isa'nin ogul ilah olmadig1, aksine yaratilmis bir kul oldugu vurgulanir.

Birinci ydontemin agiklamasi: Ogullugun ve dogurulmanin 6zii sudur: Insan, hayvan ve hatta
bitki gibi maddi ve canli varliklarin 6z maddesinden bir parca ayrilir. Sonra bu parca agamali
bir egitimle kendi tiirtinden ve ayrildig1 koke benzeyen ayr1 bir birey haline gelir. Buna baglh
olarak onda birtakim 6zellikler ve etkiler s6z konusu olur ki, ayrildig1 kdkte bulunan
ozellikler ve etkilerin aynisidir. Hayvandan nutfenin, bitkiden de asilanmay1 saglayan unsurun
ayrilmasi gibi. Sonra bu ayrilan par¢canin egitimine baslanir ve asamali olarak, ayrildigi koke
benzeyen baska bir hayvan ve bitki olmasi gerceklestirilir.

Bilindigi gibi, yiice Allah hakkinda bdyle bir durumun s6z konusu olmasi miimkiin degildir.
Clinki:

Birincisi: Bu durum, maddi bir cisim olmay1 gerektirir. Yiice Allah maddeden ve hareket,
zaman ve mekan gibi maddenin vazgecilmez gereklerinden miinezzehtir.

Ikincisi: Yiice Allah mutlak uluhiyet ve rububiyete sahip oldugu igin diger tiim varliklar
iizerinde mutlak egemenlige sahiptir. O'nun digindaki her sey, var olmak i¢in O'na muhtagtir,
varliginin devam etemesi de O'na baglidir. Dolayistyla, O'nun disinda, tiir olarak O'na
benzeyen, 6zii itibariyle O'ndan ayr1 olan bir seyin varlig1 tasavvur edilemez. O seyin, O'na
muhtag olmaksizin ayn1 6ze, niteliklere ve hiikiimlere sahip olmasi diisiiniilemez.

Ugiinciisii: Dogurma ve dogurulmanin yiice Allah hakkinda tasavvur edilmesi, O'nun igin
asamali fiili glindeme getirir. Bu da, O'nun madde ve harekete hakim olan kanunlarinin
egemenligi altina girmesini gerektirir. Bu ise, olacak sey degildir. Ciinkii, Allah'in iradesi ve
dilemesiyle gergeklesen seyler, miihletsiz ve asamasiz gergeklesirler.

Bu agiklamay1 su ayetten de algiliyoruz: "Dediler ki: "Allah ¢ocuk edindi." O, (bu tiir
yakistirmalardan) yiicedir. Hayir, goklerde ve yerde her ne varsa O'nundur, tiimii O'na
goniilden boyun egmistir. Gokleri ve yeri bir 6rnek edinmeksizin yaratandir. O, bir isin
olmasina karar verirse, ona yalnizca "ol" der, o da hemen oluverir." (Bakara, 116-117)
Yukaridaki aciklama agisindan: "O, (bu tiir yakistirmalardan) yiicedir." sozii bir kanittir.
"Goklerde ve yerde her ne varsa O'nundur, tiimii O'na goniilden boyun egmistir." ifadesi
diger bir kanittir. "Gokleri ve yeri bir drnek edinmeksizin yaratandir..." diye bag-layan ifade
de ti¢iincii bir kanittir.

"Gokleri ve yeri bir 6rnek edinmeksizin yaratandir." ifadesi, sifatin failine izafe edilmesi
seklinde de algilanabilir. Bu durumda sdyle bir anlam elde edilir: Yiice Allah'in yaratmasi,
daha 6nce var olan bir 6rnek tlizere degildir. Dolayisiyla, Hiristiyanlarin iddia ettigi gibi O'nun
hakkinda dogurma diisiiniilemez. Ciinkii dogurma, kendine benzer ve kendisi gibi bir sey
yaratmak demektir. Buna gore, ayetin bu boliimii, tek basina baska bir kanit olur.

Onlarin; "Allah ¢ocuk edindi." sdzlerinin ger¢ek anlamda degil de, ogul ve ¢ocuk anlamini
genis tutmayi esas alarak, maddi bir béliinme ve zamansal bir tedricilik s6z konusu
olmaksizin hakikati itibariyle benzer bir seyin bir seyden ayrilmasi anlaminda kullanildig:
varsayilsa da, (Nitekim Hiristiyanlar, "Mesih, Allah'in ogludur." s6ziinii agiklarken cisim,
madde ve tedrici olus sorunundan kurtulabilmek i¢in bdyle bir yoruma gidiyorlar.) yine geriye
benzeme sorunu kalir.

Soyle ki: Ogul ve babadan s6z etmek, zorunlu olarak sayiy1 giindeme getirir. Bu da, baba ve
ogul arasinda tiirsel birlik oldugu varsayilsa da, gergek olarak ¢coklugu ispat eder. Tipk1
insanlardan olan baba ve ogul gibi. Bunlar, insanlik gercekliginde bir olsalar da, iki insan
bireyi olmak bakimindan ¢okturlar. Bu durumda; ilahin tekliginin varsayimi, O'nun disindaki
her seyin, bu arada ogulun, O'nun miilkii olmasini, O'na muhtag¢ bulunmasini gerektirir.



Dolayistyla artik varsayilan ogul, onun gibi bir ilah olmaz. O'na benzer, O'na muhtag
olmayan, O'-nun gibi bagimsiz bir ogulun varsayimi da, san1 yiice ilahin tekligi (tevhit)
inancini gecersiz kilar.

Su ayet de bu anlami1 vurgulamaya doniiktiir: "Uctiir, demeyin; sakinin, sizin i¢in daha iyidir.
Allah, ancak bir tek ilahtir. O, gocuk sahibi olmaktan yiicedir. Goklerde ve yerde her ne varsa,
O'nundur ve vekil olarak Allah yeter." (Nisa, 171)

Ikinci yontem kapsaminda ise, Meryem oglu Isa'nin (a.s), ilahlik gergegi bakimidan Allah'a
ortak ve O'nun oglu olmadig, ¢iinkii onun bir beser oldugu, beseri 6zelliklere sahip oldugu
vurgulaniyor.

Séyle ki: Hz. Isa'ya Meryem hamile kalmistir. Bir cenin olarak onu rahminde beslemistir.
Sonra herhangi bir kadin gibi ¢ocugunu dogurmustur. Ardindan onu, herhangi bir kadin gibi
kucaginda yetistirmistir. Derken Isa biiyiimiis, hayatin asamalarin1 gegmis, dmriin
merdivenlerini tirmanmis, cocukken geng, gencken yetiskin olmustur. Bu durumlarin
tiimiinde, dogal hayatini1 yasayan herhangi bir insan gibi olmustur. Herhangi bir insana ariz
olan seyler, ona da ariz olmustur; acikmis, doymus, sevinmis, liziilmiis, zevk almis, act
cekmis, yemis, icmis, uyumus, uyanmis, yorulmus ve dinlenmistir.

Insanlar arasinda kaldi1 siirece Hz. Isa'dan bu durumlar gézlemlenmistir. Higbir akil sahibi,
durumu bundan ibaret olan bir kimsenin diger insanlarla ayni tiirden bir insan oldugundan
kusku duymaz. Boyle olduguna gore; o, diger hemcinsleri gibi yaratilmis, var edilmistir.
Oliileri diriltmek, camurdan bir kus sekli yapip ona can vermek, dogustan kér ve alacaliy
iyilestirmek gibi gerceklestirdigi mucizeler, ayn1 sekilde babasiz diinyaya gelmesi gibi
varolusuyla ilgili olaganiistiiliikler ise, bilinen ve alisilan kurallarin, dogaya egemen olan
yasalarin disindaki seylerdir. Bunlar, az bulunur, nadir olgulardir. Ancak imkansiz seyler
degildir. Ornegin; semavi kitaplar, Hz. Adem'in babasiz olarak topraktan yaratildigimni
sdylemektedirler. Yine Salih, ibrahim ve Musa gibi peygamberler tarafindan da birgok
mucizeler gosterilmistir. Vahiy yoluyla inen kitaplarin sayfalar1 arasinda bunlardan sikca s6z
edilir. Ama bunlar, onlarin ilah olmalarini, insanlik ¢er¢evesinin disina ¢ikmalarini
gerektirmez.

Ayni1 yontemin su ayette de esas alindigin1 goriiyoruz: "Elbette, "Allah ii¢iin tiglinciisiidiir."
diyenler kiifre saptilar. Oysa bir tek ilahtan bagka ilah yoktur... Meryem oglu Mesih, bir
elgiden baska bir sey degildir. Kendisinden 6ncede bir¢ok elci gelip gecti. Annesi de gayet
dogru bir kadindu. Ikisi de yemek yerlerdi. Bak, biz ayetlerimizi onlara nasil agikliyoruz?
Sonra da bak, onlar nasil ¢evriliyorlar?" (Maide, 73-75)

Onca eylem i¢inde yalnizca yemek yemekten s6z edilmesi, bu eylemin, maddilige delalet
etme ve ilahlikla bagdasmayan ihtiyaci ortaya koyma bakimindan, eylemlerin en giizeli
olmasindan dolayidir. Bilindigi gibi, dogas1 geregi acikan ve susayan, sonra yemekle doyan
ve i¢-mekle susuzlugunu gideren kimse, ihtiyac icindedir ve bunu ancak baskasinin
yardimiyla ortadan kaldirabilmektedir demektir. Durumu bundan ibaret olan bir kimsenin
ilahligindan s6z etmek dogru olmaz. Ciinkii ihtiyag¢la kusatilmis, bunu gidermek icin
baskasina muhtag olan bir kimse, 6zii itibariyle eksiktir, bagkas1 tarafindan yonetilmektedir;
0zl itibariyle ihtiyag¢siz olan ilah degildir. O, ancak bir mahluktur, yonetimi elinde bulunduran
bir giiciin rububiyeti altinda yonetilmektedir.

Su ayeti de bu anlama yorumlamak miimkiindiir: "Andolsun, "Allah, Meryem oglu Mesih'tir."
diyenler kiifre saptilar. De ki: "Eger Allah, Meryem oglu Isa'y1 ve annesini ve yeryiiziinde
bulunan her seyi helak etmek istese, O'ndan kim bir sey kurtarabilir? Goklerin ve yerin ve
aralarinda ne varsa hepsinin miilkii Allah'indir. Diledigini yaratir ve Allah'in giicii her seye
yeter." (Maide, 17)

Ayni sekilde, bundan 6nce sunulan ayetten sonra da Hiristiyanlara yonelik soyle bir ifade
bulunuyor: "De ki: Allah't birakip size ne zarar, ne de yarar dokundurmaya gii¢ yetiremeyen
seylere mi tapiyorsunuz? Oysa Allah, isitendir, bilendir." (Maide, 76)



Bu tiir kars1 ¢ikislarin, itirazlarin 6zii sudur: Hz. Isa ile ilgili olarak gdzlemlenen durum
sundan ibarettir: O, insan hayatina egemen olan yasa ¢ergevesinde yasiyordu. Yemek, igmek
ve diger insani ihtiyaclar, beseri 6zellikler gibi kendi tiiriiniin tiim niteliklerini, eylemlerini ve
durumlarini iizerinde tagiyordu. Onun bu niteliklere sahip olusu, sirf zahiri duyulara veya
tasavvura iliskin degildi. O, ger¢ekten bu konumdaydi. Mesih, bu 6zelliklere, bu durumlara ve
bu fiillere sahip bir insandu. Inciller, onun kendisini bir insan, bir insan oglu olarak
isimlendirdigine iliskin ifadelerle doludur. Incillerde, onun yemesini, igmesini, uyumasini,
yiirlimesini, yolculugunu, yorulmasini, konugsmasini vs. konu alan bir¢ok hikaye yer
almaktadir. Bunlar1 gérmezlikten gelmek, bagka tiirlii yorumlamak miimkiin degildir. Bunlar1
teslim ettikten sonra da, diger insanlar i¢in gecerli olan hususlarin Hz. Isa igin de gegerli
oldugu, baskalar1 gibi onun da kendi adina bir seye malik olmadig1 ve digerleri gibi onun da
Olebilecegi gercegi ortaya ¢ikar.

Ayni sekilde, Hz. Isa'nimn ibadet ve dua edisine iliskin olarak aktarilan ifadeler de, onun
bunlari sirf Allah'a kulluk sunmak, O'na yaklagsmak, O'nun kutsal egemenligine boyun egmek
icin gergeklestirdigini gosterir. Bunda en ufak bir kuskuya yer yoktur. O, bu ibadetleri
insanlara 6gretmek veya buna benzer bir amag i¢in yapiyor degildi.

Su ayet, Hz. Isa'nin ibadet edisine, kulluktan baska bir nitelemeyi reddettigine iliskin bir isaret
icermektedir: "Ne Mesih Allah'in bir kulu olmaktan ¢ekinir, ne de yakinlastirilmis melekler.
Kim O'na kulluk etmekten ¢ekinir ve biiytikliik taslarsa, (bilmeli ki) Allah, onlarin tlimiinii
huzurunda toplayacaktir." (Nisa, 172) Hz. Isa'nin ibadet ve kulluk ediyor olmasi, onun ilah
olmadiginin en basta gelen kanitidir. Bu durum gosteriyor ki, ilahlik ondan bagkasina aittir ve
o, bunda pay sahibi degildir. Yoksa, bir seyin, bir yandan kendisi i¢in kulluk ve kdlelik
makamini dngdrmesi, diger yandan da ayn1 agidan kendi ayak-lar1 iistiinde durmasi ne anlam
tasir?! Bu, acik bir husustur. Ayni sekilde meleklerin de kulluk ediyor olmalari, onlarin yiice
Allah'n kizlar1 olamadiklarini, Ruh-ul Kudiis'in de ilah olmadigini gozler 6niine sermektedir.
Ciinkii onlarin tiimii, Allah'a kulluk sunmakta, O'na itaat etmektedirler. Nitekim yiice Allah
sOyle buyuruyor: "Dediler ki: "Rahman, ¢ocuk edindi." O, (bu tiir yakistirmalardan) yiicedir.
Hayir; on-lar, ancak ikrama layik goriilmiis kullardir; sézle O'nun 6niine gegmezler ve
yalniz O'nun emriyle is yaparlar. O, onlarin 6nlerindekini de, arkalarindakini de bilir. Onlar,
O'nun raz1 oldugu kimselerden baskasina sefaat etmezler ve onlar, O'nun korkusundan
titrerler." (Enbiya, 26-28)

Kaldi ki Inciller, Ruh'un Allah'a ve elgilerine boyun egdigine, emre gore hareket ettigine,
hiikme bagli olduguna iliskin ifadelerle doludur. Oysa bir seyin kendisine emretmesinin,
kendisine boyun egmesinin, kendisi tarafindan yaratilanin emrine girmesinin anlami yoktur.
Hz. Isa'nin Allah'a kulluk sunmasinin, onun ilah olmadigina delalet etmesi gibi, onun insanlari
Allah'a ibadet etmeye davet etmesi de benzeri bir delalet igermektedir. Yiice Allah bir ayette
konuya iligkin olarak s6yle buyuruyor: "Andolsun, "Allah, Meryem oglu Mesih'tir." diyenler
kiifre diismiislerdir. Oysa Mesih demisti ki: "Ey Israilogulla-r1, benim de Rabbim, sizin de
Rabbiniz olan Allah'a ibadet edin. Ciinkii kim Allah'a ortak kosarsa, siiphesiz Allah, cenneti
ona haram kilmaistir, onun barinma yeri atestir ve zulmedenlere higbir yardimc1 yoktur."
(Maide, 72) Ayetin hedefi ve vurguladigi husus gayet agiktir.

Yine Inciller, Hz. Isa'nin insanlar1 Allah'a davet ettigine iliskin ifadelerle doludur. Gergi bu
ifadeler,

"Benim de Rabbim, sizin de Rabbiniz olan Allah'a ibadet edin." seklindeki
kapsamli ifadeyi igermiyor, ancak Hz. Isa'nin Allah'a ibadet etmeye ydnelik davetini, Allah'in
kendisinin Rabbi oldugunu, islerinin O'nun elinde bulundugunu, O'nun insanlarin Rabbi
oldugunu dile getirmesini igeriyor. incillerde, Hz. Isa'nin insanlar1 bizzat kendisine kulluk
sunmaya cagirdigina iliskin acik veya dolayli tek bir ifade yer almaz. "Ben ve Baba biriz."
(Yuhanna Incili, Bap 10 : 30.) gibi s6zlere gelince; eger gercekten Hz. Isa (a.s) bu gibi sozleri
sOylemisse, onlar1 su sekilde yorumlamak gerekir: "Bana itaat etmek, Allah'a itaat etmek



demektir." Nitekim yiice Allah bir ayette sdyle buyuruyor: "Kim Peygamber'e itaat ederse,
gergekte Allah'a itaat etmistir." (Nisa, 80)

5- Hz. isa Allah Katinda Bir Sefaatgidir, insanlarin isledikleri Giinahin Bedeli
Degildir

Hiristiyanlar, Hz. Isa'nin, degerli kanin1 akitarak kendisini onlara feda ettiine ve boylece
onlar1 glinahlarin sorumlulugundan kurtarmis olduguna inanirlar. Bu yiizden ona "feda olan"
adin1 vermislerdir. Diyorlar ki: "Hz. Adem, cennette yasak agacin meyvesinden yemek
suretiyle Allah'a isyan etme hatasina diistii ve bu hatanin sorumlulugunu hep tizerinde tasidi.
Ondan sonra tireyip ¢ogalan ziirriyeti de bu sorumlulugun altina girdi. Hatanin karsilig1 ise
ahirette azaba ¢arptirilmak ve ebedi helaka mahkum olmakti.

Ote yandan Allah, hem merhametli, hem de adil idi. Bu durum, i¢inden ¢ikilmaz bir probleme
sebep olmustu. Eger Allah, Adem ve ziirriyetini hatalarindan dolay1 cezalandirsa, bu, onlari
yaratmasina neden olan rahmetine aykir1 olacakti. Sayet onlar1 affetse, bu da, adaletiyle
bagdasmayacakti. Ciinkii adalet, hata eden su¢lunun, hata ve sucunun cezasini ¢gekmesini,
iyilik yapan itaatkar insanin da, iyiliginden ve itaatkarligindan dolay: ddiillendirilmesini
ongoriir.5[11]

Bu problem, Mesih'in bereketiyle ¢oziildi. (Allah'in oglu ve Alla-h'in kendisi olan) Mesih,
Adem'in ziirriyetinden biri olan bakire Meryem'in rahmine girdi. Oradan herhangi bir insan
gibi dogdu. Bdylece o, hem tam bir insandir; ¢iinkii insan ogludur; hem de tam bir ilahtir;
clinkii Allah'in ogludur; Allah'in oglu da Allah'in kendisidir. (Allah bu tiir yakistirmalardan
miinezzehtir.) Dolayistyla da biitiin giinah ve hatalardan beridir, masumdur.

O, kisa bir siire i¢in insanlar arasinda yasadi, onlarla iliski kurdu, aralarina karisti, onlarla
birlikte yedi-igti, onlarla konustu, aralarinda yiiriidii. Sonunda da, kendisini en agir bir
bicimde 6ldiirsiinler diye, kendisini diismanlarina teslim etti. Bu agir 6ldiirme sekli, carmiha
gerilerek asilmaydi ki, ilahi kitapta bdyle bir cezaya ugrayanlar lanetlenmislerdir. Isa, laneti
ve ¢carmiha gerilme eziyetini ve iskenceyi lizerine ¢ekmek suretiyle kendisini insanlara feda
etti. Boylece onlar1 ahiret azabindan ve ebedi helaktan kurtardi. Onun bu sekilde oldiiriiliisii,
kendisine inananlarin ve hatta tiim diinyanin giinahlarinin kefareti oldu."6[12] Hiristiyanlarin
dedikleri bundan ibarettir.

Hiristiyanlar, carmih olayini ve feda edilmeyi ¢agrilarinin esasi haline getirmislerdir. S6ze
onunla basliyor, onunla bitiriyorlar. Tipki tevhit mesajinin Islam ¢agrisinin esas1 olmasi gibi.
Nitekim yiice Allah Resuliine (s.a.a) hitaben sdyle buyuruyor: "De ki: "Iste benim yolum
budur. Ben, basiret iizere Allah'a davet ederim; bana uyanlar da. Allah miinezzehtir ve ben
miisriklerden degilim." (Yusuf, 108) Hiristiyanlarmn bu yaklasimima ragmen, Incillerden
yaptigimiz alintilardan da anlasildigi gibi, Hz. Isa'nin ilk tavsiyesi, yiice Allah'in birligi ve
sevgisi seklinde olmugtur.

Bu konuda, Miisliimanlar ve diger bazi arastirmacilar, Hiristiyanlarla tartismislar, onlarin bu
iddialarmin yanlighgini, batilligini gozler 6niine sermislerdir. Bu konuda kitaplar ve risaleler
kaleme alinmis, sayfalar ve kagit tomarlar1 dolusu yazilarda, s6z konusu iddianin akil ve
mantiga aykiri oldugu, ayn1 zamanda Eski ve Yeni Ahit'le ¢elistigi dile getirilmistir. Burada
bizi ilgilendiren husus, kitabimizin kapsaminin elverdigi 6lciide, Hiristiyanlarin bu
iddialarmin Kur'an'in 6gretisiyle ¢elisen yonlerini sergilemek, bu baglamda Kur'an'in
giindeme getirdigi sefaat ile onlarin Hz. Isa'yla ilgili olarak savunduklari feda edilme
arasindaki farklar tizerinde durmaktir.

Kur'an agik bir sekilde, insanlara akillarinin ufuklar1 kapsamina giren ifadelerle hitap ettigini,
insanlarin anlayip algilayabilecekleri beyanlar kullandigina delil getirir. Bu sayede insan




hakki batildan ayirabilir, hakki alip batili bir kenara atabilir. Hayr1 serden, yararliy1 zararlidan
ayirip hayir ve yararli olan1 alip zararli ve ser olan1 terk edebilir. Kur'an't inceleyenler, onun
akliselimi agiklamalarinin esasi haline getirdigini rahatlikla gorebilirler.

Hiristiyanlarin iddialarina gelince:

Birincisi: Onlar, Hz. Adem'in yasak agacin meyvesinden yemek suretiyle giinah islediginden
s0z ederler. Kur'an bu iddiay1 iki agidan reddeder:

1) Buradaki yasak, yol gosterme amagli bir yasaktir. Yasaga muhatap olan kisinin iyiligi ve
durumuyla ilgili olarak isin dogrusunun gosterilmesi kastedilir. Burada efendiligin,
egemenligin devreye sokulmasi s6z konusu degil. Bu tiir bir emre uymak, otorite agisindan
sevabi, terk etmek de cezay1 gerektirmez. Danisilan kiginin danisana, doktorun hastaya
yonelttigi emir ve yasaklar1 buna 6rnek olarak gosterebiliriz. Yol gosterme amagli emirlere
uymak, kisiye fiilden beklenen maslahatlar1 kazandirir. Buna karsilik, bu tiir emirlere aykiri
hareket etmek de insani fiilin zararinin etkinligine dugar eder. Nitekim, Hz. Adem hakkinda
cennetten ¢ikarilma disinda bir sey yapilmamistir. Yaptigi isin sonucu olarak ilahi yakinlik ve
hognutlugun rahatlik ve nesesini kaybetmistir. Ahiret azabina gelince; bdyle bir durum
giindeme gelmemistir. Ciinkii o, ilahi otoriteye bas kaldirmak seklinde bir giinah islememisti
ki, karsiliginda bir cezay1 hakketmis olsun. Genis bilgi i¢in Bakara, 35-39. ayetlerin tefsirine
bakiniz.

2) Hz. Adem (a.s) bir peygamberdi. Kur'an, peygamberlik misyonuna sahip kimselerin
giinahtan, Allah'in emrinin digina ¢ikmaktan miinezzeh olduklarini vurgular. Akli kanit da
bunu destekler. Peygamberlerin masum oluslariyla ilgili olarak Bakara, 213. ayetin tefsirine
bakalabilir.

Ikincisi: Hiristiyanlar, Hz. Adem'in, isledigi hatadan sorumlu oldugunu iddia ediyorlar. Ancak
Kur'an bu iddiay1 su sekilde reddeder: "Sonra Rabbi onu secti, tovbesini kabul etti ve dogru
yola iletti."” (Taha, 122) "Adem, Rabbinden birtakim kelimeler aldi. Bunun iizerine Allah da
tovbesini kabul etti. Siiphesiz O, tovbeleri kabul edendir, esirgeyendir." (Bakara, 37)

Akil da bunu destekliyor, daha dogrusu agik bir degerlendirme olarak ortaya koyuyor. Soyle
ki: Hata ve giinah, sakinilmasi ve korkulmasi gereken bir olgudur. Akil veya ilahi otorite,
bunu kars1 ¢ikisin ve isyankarliin bir karsilig1 olarak 6ngdriir. Bununla da yiikiimliiliik
olgusunun pekismesi amaglanir. Eger ceza ve sevap olgusu olmazsa, tanrisal otorite eksik
kalir, etkin olamaz. Herhangi bir emir veya yasagin da pratik bir degeri olmaz.

Ancak, itaatkarlara sevap uygulamak gibi su¢lulara ceza uygulamak, ilahi otoritenin bir
ozelligi oldugu gibi, tanrisal egemenlik ¢ergcevesinde ilahi otoritenin mutlaklig da bir
gerekliliktir. Dolayisiyla ilahi otoriteye sahip hiikiimran gii¢, hatalilarin hatasini ve
giinahkarlarin giinahini af ve bagislama yoluyla gérmezlikten gelebilir. Clinkii bu da bir tiir
tasarruf ve egemenliktir. Bunun gibi, bunlardan dolay1 s6z konusu kisileri cezalandirabilir de.
Bu da bir egemenlik seklidir. Gii¢ ve egemenlik sahibi kimselerin hosgdrii, bagislama ve
gormezlikten gelme gibi yontemlere bagvurduklar: kusku gétiirmez bir gercektir.

Aklin kurallarina gore hareket eden insanlar, bugiine kadar hep bu yonteme bagvurmuslardir.
Dolayisiyla insandan sadir olan her hatanin siirekli olarak onu sorumlu kilmasinin bir anlami
yoktur. Aksi takdirde af ve bagislama olgularinin bir gercekligi olmaz. Ciinkii bagislama ve
aff etme, hatay1 silmeye ve glinahin izini gidermeye yoneliktir. Glinah ve hatanin higbir
sekilde insandan ayrilmadiginin, sorumlulugunun ka-lict oldugunun varsayilmasi durumunda,
af ve bagislamanin ilgili olabilecekleri bir objektif alandan s6z edilemez. Oysa vahiy yoluyla
bildirilen ilahi mesajin kapsaminda af ve bagislamadan sikca s6z edilir. Ayn1 durum, Eski ve
Yeni Ahitler i¢in de gecerlidir. Hatta Hiristiyanlardan aktardigimiz degerlendirmede de bunu
gozlemleyebiliriz. Kisacasi, herhangi bir giinahin veya herhangi bir hatanin stirekli oldugunu,
tovbe, pismanlik, geri donme ve nedamet yoluyla bile olsa silinmeyecegini,
bagislanmayacagini sdylemek, akliselim ve bozulmamais fitratin kabul edecegi bir sey
degildir.



Ugiinciisii: Hiristiyanlarin; "Adem'in isledigi hata, kendisini bagladig1 gibi, kiyamete kadar
gelecek tiim ziirriyetini de baglar." seklindeki sozleri, bir kisinin isledigi giinahtan, onun
disinda ilahi otorite agisindan giinah islemeyen baskalarinin da sorumlu tutulmasini
gerektirmektedir. Bu, bir fiilin bir kisiden sadir olmasi, ama isyaninin ve sorumlulugunun bu
fiili islemeyeni de tipki faili gibi kusatmasi demektir. Bu durum, bir toplulugun bir giinah
islemesinden, onlardan sonra gelenlerin de buna razi1 olmalarindan, dolaysiyla glinahin
timiinii kusatmasindan farklidir. Buna giinah iglemeden vebalinin altina girmek denir. Kur'an
boyle bir seyi kabul etmez: "Dogrusu, hi¢bir giinahkar bir bagskasinin giinah ytikiini
yiikklenmez. Dogrusu, insana kendi ¢cabasindan baskasi yoktur." (Necm, 38-39) Bu konuda akil
da Kur'an'a arka ¢ikar. Ciinkii akil, bir kimsenin, islemedigi bir giinahtan sorumlu tutulmasini
cirkin karsilar. Daha genis bilgi i¢in, insanlarin fiilleri baglaminda Bakara, 216-218 ayetlerin
tefsirine bakiniz.

Dordiinciisii: Hiristiyanlarin bu s6zleri, biitiin hata ve glinahlarin, aralarinda higbir fark
olmaksizin ebedi helaki gerektirdigi anlayigindan kaynaklaniyor. Bu ise, biiylik-kiiciik tiim
hata ve giinahlarin farksiz olmasini, hatta tiimiiniin biiyiik azab1 gerektiren biiyiik giinahlar
olmasini gerektirir. Kur'an'in 6gretisinden anlasilan ise, onun hata ve gilinahlar1 farkl
degerlendirdigidir. Giinahlarin bir kismi biiyiik, bir kismi kiigtiktiir. Bunlarin bir kismi affa
ugrayabilir, sirk gibi baz1 glinahlar da tovbe etmeksizin affa ugramazlar. Konuyla ilgili olarak
yiice Allah sdyle buyuruyor: "Size yasaklanan biiyiik glinahlardan kaginirsaniz, sizin
kusurlarinizi orteriz." (Nisa, 31) "Gergekten, Allah, kendisine sirk kosulmasini bagislamaz.
Bunun diginda kalani ise diledigine bagislar." (Nisa, 48) Goriildiigii gibi, yiice Allah,
yasaklanan hata ve giinahlarin bir kismindan biiyiik, bir kismindan da kiigiik giinahlar olarak
s0z ediyor. Bunu, karsilagtirma karinesinden hareketle anliyoruz. Bu arada yiice Allah, bazi
giinahlarin bagislanmayacagini, bazisinin bagislanacagini belirtiyor. Su halde, giinahlar ve
hatalar arasinda bir sekilde farklilik vardir. Her giinah ateste sonsuza dek kalmayi1 ebedi helaki
gerektirmez.

Akil da, biitlin giinahlarin bir yerde istif edilmesini, ayn1 siraya konulmasini kabul etmez. S6z
gelisi, birine tokat atmak, onu 6ldiirmek gibi degildir. Yabanci bir kadina yonelik rahatsiz
edici bakis, zina gibi degerlendirilemez. Bunun gibi daha bir¢ok 6rnek bulunabilir. Higbir
zaman, akli baginda olan insanlarin herhangi bir hata veya giinah1 baskasinin yerine
koyduklar1 gériilmemistir. Onlar, degisik suclar i¢in farkli cezalar ve sorumluluklar
ongormiislerdir. Aralarinda onca farklilik varken biitiin giinahlar1 ve suglar1 ayn1 kategoriye
sokmak nasil diisiiniilebilir?! Gilinahlarin ve suclarin farkliligi kabul edildikten sonra, sonsuz
ceza, ebedi helak ancak bunlarin bir kismi i¢in dngoriilebilir. Kur'an-1 Kerim'in de vurguladigi
gibi sirk bu tiir bir glinahtir. Bilindigi gibi, agacin meyvesinden yemekle ilgili yasag:
cignemek, Allah'1 inkar etmek veya bu diizeydeki bir bagka giinah kadar agir bir su¢ degildir.
Dolayisiyla agacin meyvesini yemekle ilgili yasagi ¢ignemenin cezasini ebedi azap seklinde
ongdrmenin bir anlami1 yoktur. (Daha 6nce s6zii edilen insanlarin fiilleri boliimiine bakiniz.)
Besincisi: Hiristiyanlarin bir problem olarak gordiikleri, rahmet ve adalet sifatlari arasinda bir
celisme olarak degerlendirdikleri, bundan kurtulmak i¢in Mesih'in yeryiiziine indigini, sonra
gbge yiikseldigini ileri stirdiikleri hususa gelince; bu sozler ve gerektirdigi hususlar tizerinde
diistinenler, onlarin bu iddialarinin altinda su anlayisin yattigini kavrayacaktir: "Yiice Allah,
yaratici bir varlik olarak, her seyin nispet edildigi, gelip dayandigi bir giigtiir. Biitiin clizleriyle
su yaratilmig evren, O'nun tarafindan var edilmistir. Ne var ki, O, bir seyi kendisinde mevcut
olan bir irade ve ilme dayal: olarak isler. Iradesinin gerceklesmesi de, bilgiye dayali tercihine
baglidir. Nitekim insan da, bilgisince tercih edilen bir seyi irade eder. Allah"in fiillerinin
ortiistiigli olumluluklar ve olumsuzluklar vardir. Yiice Allah, fiillerinde bunlari izler. Bazen



ortlistiirme noktasinda yanilir ve yaptigi isten pisman olur.7[13] Bazen bir seyi diisiiniir, ama
onun yararli yoniinii elde edecek yolu bulamaz. Baz1 seyleri bilmez."

Kisacasi, onlarin anlayisina gore, yiice Allah sifatlar1 ve fiilleri itibariyle insan gibidir. Her ne
yaparsa, diislincesi ve fikriyle yapar. Bunlar1 yaparken de fiilinin bir maslahatla 6rtiismesini
amaglar. Dolayistyla O, maslahatin hilkkmiine tabidir ve maslahatlar, disaridan O'nun isinde
etkili olabilmektedir. Bu arada dogruyu isabet ettirmesi miimkiin oldugu gibi, ayn1 sekilde
sasirmast, olgular birbirine karistirmasi, gaflete diismesi de miimkiindiir. Bildigi seyler gibi
bilmedigi seyler de vardir. Bazen galip, bazen de maglup olur. Dolayisiyla ilmi gibi giicii de
sinirlidir. Biitiin bunlar O'nun igin gegerli olunca, fiil islerken diisiinen ve irade eden tiim
varliklarda oldugu gibi, bir fiilden dolay1 sevinmesi, iiziilmesi, 6viinmesi, pisman olmast,
heyecanlanmasi, cosmasi vb. gibi tepkimeler de caiz olur. Bu durumda olan bir varlik, maddi
ve cismani olur. Hareket, degisim ve tekamiil yasasina tabi olur. Boyle bir varlik, olsa olsa
miimkiin yaratiligli, daha dogrusu sonradan var edilmis bir insan olabilir. Varlig1 zorunlu, her
seyin yaraticist ylice Allah olamaz.

Eski ve Yeni Ahit'lere (Tevrat ve Incil'e) baktigiizda, yiice Allah'a cisimlik atfettikleri,
cismani nitelikleri O'na yakistirdiklari, O'nu bir insan gibi gordiikleri yoniinde onlara nispet
ettigimiz hususlarin dogru oldugunu goéreceksiniz.

Biitiin bu hususlarda Kur'an, ylice Allah't bu tiir asilsiz vehim ve hurafelerden tenzih eder:
"Allah, onlarin nitelendirdiklerinden yticedir." (Saffat, 159) Kesin akli kanitlar da, yiice Allah'in
tiim kemal sifatlarina sahip oldugunu 6ngériir. O, yoklukla en ufak bir ilintisi bulunmayan
varliga sahiptir. O, acze diismeyen kudret sahibidir. Cehaletin yol bulamadig1 mutlak bilgi
O'nundur. O, mutlak hayat sahibidir. Oliim ve yokluk O'nun agisindan imkansizdir. Boyle
olduguna gore, varligi, bilgisi, giicii veya hayati agsindan bir degisime ugramasi diistiniilemez.
Su halde O, cisim ve cismani bir varlik degildir. Ciinkii cisimler ve cismani varliklar,
degisimler ve ddniisiimlerle kusatilmislardir. Imkanlarmn, yoksunluklarin ve ihtiyaclarmn
mabhalli konumundadirlar. Yiice Allah, cisim ve cismani bir varlik olmadigina gore, degisik
durumlara ve farkli gelismelere maruz kalmaz. Gaflet, yanilma, yanlis yapma, pismanlik,
sasirma, etkilenme, tepkime, horlasma, kii¢ciilme ve yenilme gibi hallere dugar olmaz.
Kitabimizin kapsamui i¢inde, yeri geldik¢e konuya iliskin kanitlara dayali agiklamalarda
bulunmusuzdur. S6z konusu boliimlere bagvuruldugunda detayli bilgiler bulunacaktir.
Gozlemci bir elestirmen, dikkatli bir diisiiniir su iki goriisii mukayese etmelidir: Kur'an,
evrenin ilahi ile ilgili olarak verdigi bilgilerde, O'nun biitiin kemal sifatlarina sahip oldugunu
belirtir. O'nu eksik sifatlardan tenzih eder. Zihinlerimizin sinirli aleme iligkin yargilarina ve
degerlendirmelerine sigmayacak kadar yiice ve biiyiik oldugunu vurgular. Buna karsin, Eski
ve Yeni Ahit'lerin ylice yaraticiyla ilgili degerlendirmelerinin bir benzerini, ancak Yunan
mitolojisinde, eski Hind ve Cin hurafelerinde ve ilkel insanin zihninde olusturdugu
vehimlerde bulabiliriz.

Altincisi: Hiristiyanlar diyorlar ki: "Allah, oglu Mesih'i génderdi ve ona bir rahme
yerlesmesini, bir ilah oldugu halde insan olarak oradan dogmasini1 emretti." Bu, akla sigmayan
sagcma bir sdzdiir. Daha 6n-ce agikladigimiz gibi Kur'an-1 Kerim, bunun asilsizligini kesin bir
dille ifade etmistir ve biz o sozleri burada tekrarlamak istemiyoruz.

Bilindigi gibi, akil da bdyle bir iddiaya arka ¢ikmaz. Yiice Allah i-le ilgili olarak inanilmas1
ve dile getirilmesi gereken ebedilik, degismezlik, sinirsiz varlik sahibi olma, her seyi kusatma,
zamandan, mekandan ve buna tabi olgulardan miinezzeh olma gibi zorunlu sifatlar
diistindiigiin zaman, bunun yaninda bir de, 6nce bir damla su, sonra ana rahminde bir cenin
olarak -ister bu kelimeye Melikanilerin getirdigi agiklamayi ele alin, ister Nasturilerin, ister
Yakubilerin, ister bir bagka grubun- olugsmaya baslayan bir insanin durumunu diisiindiigiin
zaman, cisim olan ve tiim cismani nitelik ve etkilere sahip olan bir varlikla, cismani olmayan,




zaman, mekan ve hareket gibi maddi bir niteligi bu-lunmayan varligin higbir sekilde bir
olmayacaklarini anlarsin.

Yukarida isaret ettigimiz iddianin, akil a¢isindan dogrulugu zorunlu olan 6nermelerle
bagdagsmamasi, Pavlus gibi 6nde gelen papazlarin degerlendirmeleri kapsaminda felsefeyi
yermelerinin, akli yargilari ayiplamalarinin altindaki sirr1 da olugturmaktadir. Pavlus bir yerde
sunlar1 soyliiyor: "Clinkii yazilmistir: "Hikmetlilerin hikmetini yok edecegim ve anlayislhlarin
anlayigini iptal edecegim." Hikmetli nerede? Yazici nerede? Bu diinyanin bahsedicisi nerede?
Diinyanin hikmetini Allah akilsizliga dondiirmedi mi?... Ciinkii Yahudiler alametler isterler ve
Yunanlilar hikmet ararlar; fakat biz... haca gerilmis Mesih'i... vazederiz." (Pavlus'un
Korintoslulara 1. Mektubu, Bap 1 : 18-24.)

Bu tiir ifadelere hem onun, hem de baska Hiristiyan din biiyiiklerinin sézleri arasinda ¢okga
rastlanir. Bunun gerisindeki tek neden, inancin yayilmasi, teblig edilmesi ve 6giit politikasidir.
Bu tiir risale ve kitaplarda goz gezdirenler, bunlardaki hitap sekli ve telkin tarzi iizerinde
diistinenler bunu rahatlikla fark ederler.

Bu aciklamalarimizdan, Hiristiyanlarin, "Yiice Allah her tiirlii giinah ve hataya karsi
masumdur." seklindeki sozleriyle de ¢elistikleri or-taya ¢ikmaktadir. Ciinkii onlarin tasvir
ettikleri tanri, kesinlikle hatadan beri degildir. Yéni kavrama ve fiilde yanilabiliyor.

Bu, itaati farz olan birine muhalefet etme anlamindaki hatadan farklidir. Ciinkii itaat ve boyun
egme gerektiren seylerde serkeslik etmek anlaminda isyan ve giinah, yiice Allah hakkinda
tasavvur edilemez. Dolayisiyla bu anlamda masumiyet de O'nun hakkinda diistiniilemez.
Yedincisi: Hiristiyanlar diyorlar ki: "Isa, daha sonra insan oldu ve bir insan gibi diger
insanlarla iliski igine girdi. Sonunda da kendisini diismanlarina teslim etti." Bu sozler, varlig
zorunlu olan ilahin, varli§i miimkiin olan herhangi bir varligin niteliklerini alabileceginin,
dolayisiyla ayn1 anda ve ayni enlemde hem tanri, hem de insan olabileceginin ifadesidir. Buna
gore, varlig1 zorunlu olan tanri, kendi yarattig1 seylerden biri olabilir. Yani, objeler
diinyasindaki varlik tiirlerinden herhangi birinin vasiflarini ger¢ekten {lizerinde tasiyabilir.
Bazen insan olur, bazen at olur, bazen kus, bocek vs. olur; bazen de ayn1 anda insan, at, bocek
gibi bir tiirden fazlasi olur.

Dolayistyla, varlik tiirlerinden sadir olan herhangi bir fiil, ondan da sadir olabilir. Ciinkii o,
her an varlik tiirlerinden herhangi biri olup ona 6zgii herhangi bir fiili isleyebilir. Aym
sekilde, adalet ve zuliim gibi karsit fiilleri de isleyebilir. ilim ve cehalet, kudret ve acizlik,
hayat ve 6liim, zenginlik ve fakirlik gibi karsit niteliklere sahip olmasi da miimk{indiir.
(Gergek hiikiimranlik sahibi olan Allah, bu tiir yakistirmalardan miinezzehtir.) Bu da, altinci
maddede gegen sakincadan ayri1 bir husustur.

Sekizincisi: Hiristiyanlar diyorlar ki: "Isa, carmiha gerilmeyi ve laneti iislendi. Ciinkii carmiha
gerilerek asilan mel'undur." Acaba onlar, "laneti {islendi" sozleriyle neyi kastediyorlar?
"Lanet"ten maksatlar1 nedir? Geleneksel olarak bilinen ve sozliikte rahmetten ve sayginlik
gibi onur verici seylerden uzak olma anlamina gelen laneti mi kastediyorlar? Eger maksat,
bizim bildigimiz ve sozliikte tanimlanan lanetse, ylice Allah'm -hasa- kendisini veya
baskasinin O'nu rahmetten uzaklastirmasinin anlami nedir?! Rahmet, birini varlik bagis,
nimet ihsani ve varolus meziyetleriyle donatmaktan baska ne anlam ifade eder?! Bu demektir
ki, s6z konusu uzaklastirma ve lanet, anlam itibariyle mal, makam gibi herhangi bir hususta
diinya veya ahiret ya da her ikisi baglaminda yoksunlugu ifade eder. Peki, bizzat ihtiyag¢siz ve
zengin olan, her seyin yoksullugunu gideren yiice Allah'in, ne sekilde tasavvur edilirse
edilsin, lanetle irtibatlandirilmasinin anlami nedir?!

Kur'an'in 6gretisi, kelimenin tam anlamiyla bu tuhaf degerlendirmenin karsi noktasindadir.
Yiice Allah buyuruyor ki: "Ey insanlar, siz Allah'a muhtag olanlarsiniz; Allah ise, hi¢bir seye
ihtiyaci olmayandir..." (Fatir, 15)Kur'an fakirlik, yoksulluk, muhtaglik, noksanlik, yokluk,
kotiliik, cirkinlik, horluk ve zelillik gibi yakisiksiz nitelikleri kesinlikle yiice Allah'in kutsal
zatina yaklastirmaz; yiice Allah't bu niteliklerle asla bagdagmayan isimler ve sifatlarla anar.



Eger denilirse: Yiice Allah'in -hasa- horlukla ve lanetlenmeyle ni-telenmesi, insanla
birlestiginden dolayidir. Yoksa O'nun zat1 bdyle bir durumdan yiicedir.

Buna cevap olarak denilir ki: S6zii edilen bu birlesme, acaba ger¢ek anlamda m1 laneti
yiiklenmesini ve bu tiir mesakkatleri ¢cekmesini gerektirdi, yoksa burada bir mecaz mi1 s6z
konusudur? Eger gercek anlamda bdyle bir durumun s6z konusu oldugu sdylenirse, sdziinii
ettigimiz sakinca giindeme gelir. Eger bir mecazin s6z konusu oldugu sdylenirse, problem
yeniden geri doner. Yani Mesih'in dogmasi, rahmet ve adalet olgularinin ¢elismesi durumunu
ortadan kaldirmaz. Ciin-kii ylice Allah'tan bagkasinin musibetlere katlanmasi, azap ve lanet
tiir-lerini yliklenmesi, sozii edilen fidye olaymin, yani Allah'in insanlarin fidyesi olmasi
olaymin gergeklesmesini saglamaz. Bu, gayet agiktir.

Dokuzuncusu: Hiristiyanlar diyorlar ki: "Bu, Isa'ya inananlarin, daha dogrusu tiim alemin
hatalarinin kefaretidir." Bu sozler, onlarin giinah ve hatalarin gergekte ne anlama geldigini
kavramadiklarini, nasil uhrevi azabi gerektirdiklerini ve bu azabin nasil gerceklestigini
algilayamadiklarini, bu hatalar ve giinahlarla bunlara iligskin yasamalar arasindaki irtibati
bilmediklerini, yasamanin bu konudaki fonksiyonunu anlayamadiklarini ortaya koyuyor.
Kur'an, biitiin bunlar1 en net sek-liyle ortaya koyuyor.

Daha 6nce kitabimizin kapsami i¢inde yer alan agiklamalar ¢ergevesinde, bu arada; "Siiphesiz
Allah, bir sivrisinegi, hatta onun tistiinde olan1 da 6rnek vermekten ¢ekinmez." (Bakara, 26)
ayeti ile "Insanlar tek bir iimmetti..." (Bakara, 213) ayetinin tefsiri baglaminda sunlari soy-
lemistik: Muhalefet edilen, bas kaldirilan, dolayisiyla giinah ve hataya diisiilen hiikiimler ve
kanunlar, itibari ve saymaca seylerdir. Bu hiikkiimler ve kanunlarin yasanip gegerli kabul
edilmesinden maksat, onlara gore hareket etmekle, onlarin gozetilmesiyle insan toplumunun
maslahatinin korunmasidir. Bu kanunlara bagkaldirma ve muhalefet etmeden dolay1 giindeme
gelen ceza ise, olumsuz ve kotii bir sonugtur ki, insanlarin bunu éngérmelerinin ve
vazetmelerinin nedeni, yilikiimlii konumundaki insani, sug islemekten ve itaat ¢izgisinin digina
¢ikmak-tan alikoymaktir. Insan topluluklarini kuran ve ydneten akil sahibi kisilerin yaklasimi
budur.

Ancak Kur'an 6gretisi, konuya bundan daha iistiin ve daha incelikli bir anlam getirmektedir.
Daha 6nce de soyledigimiz gibi akli arastirmalarin sonuglar1 da Kur'an't destekler niteliktedir.
Soyle ki: Insan, Allah tarafindan kendisi i¢in indirilen seriata uymak ya da uymamakla, kendi
icinde iistiin ve ovgiliye deger ya da algak, igreng ve pis sifatlardan birtakim gercekler
olusturur. Insan1 cennet ve cehennem seklinde somutlagsan uhrevi nimete ya da uhrevi cezaya
muhatap kilan da budur. Cennet ve cehennemin hakikati ise, Allah'a yakin olmak veya O'ndan
uzak olmaktir. Su halde iyilikler ve hatalar, itibari ve saymaca degil, gergek bir diizene bagh
olan gercekliklere dayanmaktadirlar.

Surast aciktir ki: Ilahi yasama (tesri), yaratilisa yonelik ilahi kamillestirmenin biitiinleyici
unsurudur. Onunla varolussal (tekvini) hidayetin, yaratilisin amacina ulastirilmasi
hedeflenmektedir. Diger bir ifadeyle: Yiice Allah, her varlik tiiriinii, varolusunun kemaline ve
zat1 i¢in Ongoriilen hedefe ulagtirmak istemektedir. Bu baglamda, diinyada yapici ve elverisli
bir sistem ic¢inde hareket etmek, ahirette mutlu ve nimetlerle bezenmis bir hayat siirdiirmek,
insan tiirtiniin varolusunun kemalinden sayilmaktadir. Bunun yolu da, toplum yasami i¢in
elverisli olan yapici kanunlar1 ve insan1 Allah'a yakinlastiracak ¢esitli ibadetleri kapsayan
dindir. Bu kanunlara riayet etmek, bu ibadetleri yerine getirmekle insan hayat1 diizene girer,
insan kendi 6z benliginde, zatinda ve amelinde ahiret yurdundaki ilahi onurlandirmaya
hazirlanir. Biitiin bunlar, kalbine yerlestirilen nur ve nefsinde olusan temizlik sayesinde
gerceklesir. Isin gercegi budur iste.

Boylece insan icin Allah'a yakin olmak veya O'ndan uzak olmak s6z konusudur. Bu ikisi,
onun siirekli mutlulugunun veya mutsuzlugunun ve diinya hayatindaki medeni toplumunun
salah veya fesadinin 6ziinii olusturur. Bu yakinlik ve uzakligi viicuda getiren tek etken dindir.
Biitiin bunlar, gercekligi olan seylerdir; bos, sagma seyler degildir.



Adem'in yasaklanan agacin meyvesinden yemesi gibi bir giinahi islemesinin kendisi, hatta
tiim ziirriyeti i¢in stirekli bir helaki gerektirdigini ve Mesih'in feda edilmesinden baska bunu
tedavi edecek bir ilacin, bu tasay1 giderecek bir kurtulus yolunun olmadigini varsayarsak, o
halde Mesih'ten 6nce, Mesih'le birlikte ve Mesih'ten sonra din génder-menin, din
cergevesinde kanunlar yasamanin yarari nedir?!

S6z konusu giinahin insandan sadir olmasiyla daimi helakin ve uhrevi cezanin kagiilmaz
olacagini, ne amelin, ne de tovbenin insan1 bu sorumluluktan kurtaramayacagini, ancak feda
yontemiyle ondan kurtu-lacagini kabul etmemiz durumunda, Allah katindan seriatlar
yasalagtiritlmasinin, kitaplar indirilmesinin ve resuller génderilmesinin bir anlam1 olmaz. Bu
demektir ki ilahi vaat, tehdit, uyar1 ve miijdeleme, ger¢ekligi olmayan seylerdir. Azap zorunlu
olduktan ve fesat kaginilmaz olduktan sonra bu saydiklarimiz neyi 1slah edecekler ki?!

Bir de, daha once indirilen seriatlarin hiikkmii uyarinda amel edip kemal diizeyine ulasanlari,
onlara gelen Ibrahim ve Musa gibi ulu peygamberler ve Rabbani kullar diisiiniin! Bunlar,
Mesih'in feda edilisinden 6nce 6lmiis gitmis sahsiyetlerdir. Simdi ne olacak?! Onlar birer
bedbaht olarak m1, yoksa mutluluga erismis olarak m1 yasamlarini tamamladilar?! Olim
aninda ve ahiret yurdunda ne ile karsilastilar?! Ceza ve helakla m1, yoksa sevap ve mutlu
hayatla m1?!

Kald1 ki Hz. Isa, agik¢a giinahkarlar1 ve hata isleyenleri kurtarmak {izere génderildigini,
salihlerin ve iyilerinse, buna ihtiyaglart olmadigini soyliiyor.8[14]

Kisacasi, bu durumda Mesih'in feda edilisinden Once ilahi seriatlarin gonderilisinin, dinsel
yasalarin bildirilisinin, bos ve anlamsiz olmaktan kurtulmalarini1 saglayacak gecerli bir hedefi
olmaz. Bu yakistirmalardan yiice ve miinezzeh olan Allah'a nispet edilen bdylesine tuhaf bir
fiil i¢in ancak sOyle bir izah getirebilirler: Yiice Allah, Adem'in isledigi hatanin sakincasi
ortadan kaldirilmadikga, bu seriatlarin hi¢bir yarar saglayamayacagini biliyordu. O, bu
seriatlar1 bir ihtiyat olarak indirdi; bir giin bu sakincay1 ortadan kaldirabilir ve boylece dnceki
seriatlar da meyvelerini verir, amaglarina ulasirlar umuduyla. Bu demek-tir ki, yilice Allah,
yasalastirdig: tiim seriatlar baglaminda hem peygamberlerden, hem de diger insanlardan bir
sey gizlemis, ortada bir engelin bulundugunu, bu engel bertaraf edilmedigi siirece peygamber-
lerin ve tim mii'minlerin ¢abalarinin bosa gidecegini, seriatlarin heba olacagini onlardan
saklamis, seriat ve davetin ciddiyet ve gergeklik iizere bina edildigini izhar etmistir.

Bu demektir ki, yiice Allah -hasa- hem insanlar1, hem de kendisini kandirmustir. Insanlari
kandirmistir; ¢linkii seriata gére amel etmeleri durumunda bagislanmaya nail olacaklarini,
mutluluga kavusacaklarim agiklamistir. Kendisini kandirmistir; ¢iinkii feda yoluyla, engelin
kaldirilmastyla, seriat indirmek bos bir is olur, seriatin insanlarin mutlulugu agisindan higbir
etkisi olmaz; engel kalkmadikga hicbir etkisi olmadig: gibi. Feda zamanina kadar din ve seriat
yasamanin konumu bundan ibaret olur!

Feda edilis zamaninda ve ondan sonraki donemlerde ise, seriat yasama, dinsel davet ve ilahi
yol gostericilik cok daha anlamsiz ve gereksiz olur. Ciinkii islenen hatadan dolay1 olusan
sakinca bertaraf edildikten, en ¢ekingen insan ile en sapik insan arasinda higbir ayirim séz
konusu olmaksizin mii'min-kafir, 1yi-kotii tim insanlar i¢in bagislanma ve rahmet zorunlu
olduktan, hatanin devami durumunda hep birlikte helak olacaklar1 gibi, feda yoluyla hatanin
silinmesiyle birlikte topluca rahmete kavusacaklar1 kesin olduktan sonra, hak bilgilere iman
etmenin, onlara gore amel etmenin ne yarar1 vardir?! Nasil olsa feda olay1 olmadan higbir
amel hatay1 ortadan kaldirmiyor!

Eger denilse ki: Feda edilis, yalnizca Mesih'e inananlar icin yarar saglar. Dolayisiyla,
Mesih'in de miijdelerinde isaret ettigi gibi, dinsel davetin yarar1 vardir.9[15]




Ona cevap olarak denir ki: Bu iddia, daha dnce isaret ettigimiz Yuhanna'nin Mektubu'nun
icerigi ile ¢elismesinin yani sira, gegmisteki tiim temelleri de yikiyor. Ciinkii Hz. Adem'den
(a.s) itibaren kiiciik bir azinlik disinda hi¢ kimse i¢in kurtulus umudu ve ihtimali birakilmiyor.
Bu azinlik da Hz. Isa'ya ve Ruh'a inananlardir. Daha dogrusu, onlarin da temel prensiplerde
ihtilaf eden gruplarindan bir tanesidir. Geride kalanlar ise, daimi helak i¢indedirler. Bu
durumda, peki Hz. Isa'dan &nce gelen peygamberlerin ve onlara inanan iimmetlerin durumu
ne olacak?! O peygamberlerin getirdikleri kitaplar ve hiikiimler dogru olarak mi, yoksa yalan
olarak mu nitelendirilecek?! Bilindigi gibi Inciller, Tevrat'1 ve davetini onayliyorlar. Oysa
Tevrat'ta Ruh'tan ve feda edilisten s6z edilmez. Simdi Inciller, bir dogruyu mu tasdik
ediyorlar, yoksa bir yalan1i mi1?!

Sayet denilse ki: Onceki semavi kitaplar, bildigimiz kadarryla Mesih'i miijdeliyorlar. Bu
demektir ki, o kitaplar, Mesih'in inisinin ve feda edilisinin keyfiyeti hakkinda ayrintil1 bilgiler
sunmasalar da, Mesih'e yonelik icmali bir davet i¢eriyorlar. Boylece yiice Allah, siirekli
peygamberlerine Mesih'in ortaya ¢ikacagini miijdelemistir ki, ona inansinlar ve onun yapacagi
fedakarlikla goniilleri hos olsun.

Buna cevap olarak denir ki:

Birincisi: Hz. Musa'dan 6nceki peygamberlerle ilgili olarak boyle bir sey soylemek, hi¢bir
dayanagi olmaksizin gaybtan haber vermek olur. Kald1 ki, boyle bir miijde olsa bile, bu,
kurtulusa iliskin bir miijde olur, ona iman etmeye ve dinine girmeye iliskin bir davet olmaz.
Ikincisi: Bu durum, bizzat Mesih agisindan bile, Incillerin dolu oldugu ahlak ve fiiller gibi
dinin ayrintilarina iliskin davetin abesligi sakincasini ortadan kaldirmaz.

Ugiinciisii: Hatanin neden oldugu ilahi amacin hedefine ulasmamasi mahzuru yine de devam
eder. Clinkii yiice Allah, tiimiine rahmet etmek, nimet ve mutlulugu tiimiine bahgetmek i¢in
insanlar1 yaratmistir. Fakat is tam tersine donmiis, kiiclik bir azinlik disinda herkes ilahi gazap
ve cezalandirmay1 hakketmis, ebedi helaka mahkum olmusglardir.

Yukarida sundugumuz agiklamalar, Hiristiyanlarin konuya iligkin iddialarinin aklen yanlis
oldugunu ortaya koymaktadir. Bunu Kur'an da desteklemektedir: "...Bizim Rabbimiz, her seye
yaratiligini veren, sonra dogru yolunu gosterendir." (Taha, 50)

Bu ayette, her seyin hangi hedefe yoneleceginin gosterildigi, her seye, varliginin gereklerinin
bildirildigi vurgulaniyor. Yol gosterme (hidayet), hem varolugsal (tekvini), hem de yasamasal
(tesrii) yol gostermeyi kapsar. Clinkii egemen olan ilahi yasa, hidayet ve yol gostericiligin
genellestirilmesi seklinde isler. insanlar agisindan dinsel yol gostericilik de bu kapsamdadr.
Sonra yiice Allah, cennetten indirdigi sirada Adem'e ve beraberindekine bir ilk yol gostericilik
olarak sdyle buyuruyor: "Dedik ki: "Oradan tiimiiniiz inin. Bundan sonra size benden bir
hidayet geldiginde, kim benim hidayetime uyarsa, onlara korku yoktur ve onlar mahzun
olmayacaklardir. Inkar edip de ayetlerimizi yalanlayanlar ise, onlar atesin halkidirlar ve orada
siiresiz kalacaklardir." (Bakara, 38-39)

Bu ayetlerin kapsami, kiyamet giiniine kadar gonderilecek seraitlerin ayritilariin bir 6zeti
niteligindedir. Bunun i¢inde, en ufak bir tereddiit ve kusku s6z konusu olmaksizin, yasama,
vaat ve tehdit vardir.

Yiice Allah sdyle buyuruyor: "Ben hakki sdylerim." (Sad, 84) Yine buyuruyor: "Benim
huzurumda s6z degistirilmez ve ben kullara zulmedici degilim." (Kaf, 29)

Bu ayetlerden anlasiliyor ki, yiice Allah, kesinlestirdigi seylerle ilgili olarak tereddiit etmez.
Uygulamaya koydugu, gecerli kildig1 seylerin tersini yapmaz. Ancak dedigini yapar. O'nun
151, yonelmesini diledigi mecradan bagka bir tarafa yonelmez. Bir seyi irade edip de sonra
yapip yapmama hususunda tereddiide diismez. Ya da bir seyi irade edip de sonra onu
yapmamasi gerektigini diisiinmesi s6z konusu olmaz. Diledigi bir seyin oniine engellerin
¢ikmasi ve O'nu bundan vazgecirmesi diisiiniilemez. Bir dis etkenin baskisiyla iradesini geri
almasi olacak is degildir. Yiice Allah soyle buyuruyor: "Allah, emrinde galip olandir." (Yusuf,
21) "...Allah, kendi emrini yerine getirip gerceklestirendir." (Talak, 3) Bir ayette de Hz.



Musa'dan su ifadeler aktarilir: "Dedi ki: "Bunun bilgisi Rabbimin katinda bir kitaptadir.
Rabbim sasirmaz ve unutmaz." (Taha, 52) "Bugiin her nefis, kendi kazandigiyla kar-silik gortir.
Bugiin zuliim yoktur. Stiphesiz Allah, hesab1 ¢abuk gérendir." (Mii'min, 17)

Bu ve benzeri ayetler gosteriyor ki, yiice Allah varliklar1 yaratmig, ama higbir zaman onlarin
durumundan gafil olmamas, ileride olabilecek herhangi bir seyden habersiz, bilgisiz
olmamistir. Yapti81 higbir seyden dolay1 da pisman olmamustir. Insanlarin hayatina egemen
olsun diye indirdigi seriatlar1 tam bir ciddiyetle, sakadan, korkudan ve umuttan beri olarak
yasalagtirmistir. O, her amel isleyene isledigi amelinin karsiligini verir. Hayirsa hayir, serse
ser olarak degerlendirir. Hig-bir galipten etkilenmez. Hicbir hakim gii¢, O'na hilkmedemez.
Fidye, dostluk veya sefaatin O'nu etkilemesi miimkiin degildir. O'nun izni ol-madan sefaat
edilemez. Biitiin bunlar, O'nun varliklar tizerindeki mutlak hiikiimranligiyla bagdagmaz
¢linkii.

Onuncusu: Feda edilme meselesiyle ilgili sozleri su agidan da yanlistir: Gergek anlamiyla feda
ve fidye, insanin kendisinin veya onunla ilintili olan can ve malin 6ldiirme veya yok olma gibi
olumsuz bir durumla kars1 karstya kaldiginda, bu kotii durumu bir karsilik vererek gidermesi
demektir. Tutsak edilmis bir insanin baska bir tutsak veya mal karsiliginda serbest birakilmasi
ya da su¢ ve cinayetlere karsilik fidye verilmesi gibi. Bu karsiliga fidye ve feda denir. Fidye
ve feda, bir tiir muameledir ki, hak ve egemenlik sahibinin, hakkinda fidye verilen mal veya
can lizerindeki hakki, fidye olarak verilen mal veya feda edilen cana geger. Boylece hakkinda
fidye verilen mal veya can, maruz kaldig: kétiiliikkten kurtulmus olur.

Bundan da anlasiliyor ki, fidye verme ve feda etme olayi, yiice Allah'la ilgili olarak makul
degildir. Ciinkii ilahi egemenlik, -insanla-rin itibari, saymaca ve anlagsmali egemenliklerinden
farkl olarak- ger¢ekligi olan, degistirilmesi ve elinden alinmasi miimkiin olmayan gercek bir
egemenliktir. Varliklar, zatlar1 ve etkileri itibariyle yiice Allah tarafindan var edilmisler,
varliklarin1 O'nunla siirdiirmektedirler. Bu gercegin degismesi nasil tasavvur edilebilir?! Bu,
meydana gelmesi $dyle dursun, diisiiniilmesi bile miimkiin olmayan bir seydir. ilahi ege-
menlik, biz insan topluluklarinin bireyleri arasinda gegerli olan miilk, egemenlik, hak ve
benzeri seylerden tamamen ayr1 bir seydir. Bunlar, dizginleri bizim elimizde olan birtakim
itibari ve saymaca seylerdir ki, biz toplum bireyleri, hayattaki ¢ikarlarimizin degismesine
gore, bazen bunlar1 gegersiz kilar, bazen degistiririz. (Daha genis bilgi i¢in: "Din giiniin
sahibi." (Fatiha, 4) ve "De ki: "Ey miilkiin sahibi Allah'im!..." (Al-i imran, 26) ayetlerinin tefsirine
bakiniz.)

Yiice Allah, bir ayette 6zellikle fidye olayii olumsuzlamaktadir: "Bugiin artik ne sizden, ne
de inkar edenlerden fidye alinmaz. Barinma yeriniz atestir..." (Hadid, 15) Daha 6nce, yiice
Allah'in Hz. Isa'dan aktardig1 su séziin de bu kategoride degerlendirilmesi gerektigini
belirtmistik: "Allah; "Ey Meryem oglu Isa!" dedi, "Sen mi insanlara; "Allah'tan baska, beni ve
annemi iki ilah edinin." dedin?" O; "Seni tenzih ederim." dedi, "Hakkim olmayan bir sozii
sOylemek bana yakismaz... Ben onlara, ancak bana emrettigini sdylemedim, Benim de
Rabbim, sizin de Rabbiniz olan Allah'a kulluk edin." dedim. "I¢lerin-de oldugum siirece de
onlara sahittim. Sen beni alinca, {izerlerindeki gozetleyici sendin. Zaten sen her seye sahitsin.
Onlara azap edersen, hig¢ siiphesiz onlar senin kullarindir. Onlar1 bagislarsan da, sliphesiz sen
azizsin, hikmet sahibisin." (Maide, 116-118)

"[¢lerinde oldugum siirece de onlara sahittim..." ifadesi su anlama gelir: "Benim onlarla ilgili
fonksiyonum, bana verdigin gorevle, benim i¢in tayin ettigin isle sinirliydi. O da, teblig ve
el¢ilikti; aralarinda bulundugum siirece, amellerimin lizerinde gdzetleyici olmakti. Onlarin
helaki, kurtulusu, azab1 ve bagislanmalarina gelince; biitiin bunlar, senin elinde olan seylerdir.
Benim bu konularla ilgili higbir fonksiyonum yoktur. Dolayistyla onlar i¢in sana kars1 bir sey
yapmam, onlar1 senin azabindan kurtarmam veya egemenliginin altindan ¢ikarmam, asla s6z
konusu degildir." Boylece bu ifade de, feday1 olumsuz-lamaktadir. Ciinkii eger feda edilme
durumu sdz konusu olsaydi, Hz. Isa, kendisini onlarin amellerinin sorumlulugundan s1yirmaz,



onlarin azaba ugratilmalar1 veya bagislanmalar1 konusunda kendisinin higbir et-Kisi
olmadigini ve bunun ylice Allah'a kaldigini belirtmezdi.

Su ayetler de ayn1 anlam1 vurgulamaya yoneliktir: "Sakinin o glin-den ki, hi¢ kimse, kimse
adina bir sey 6deyemez, kimseden sefaat da kabul edilmez, kimseden bedel de alinmaz ve
onlar yardim da gérmezler." (Bakara, 48) "...Ne alis verigin, ne dostlugun, ne de sefaatin
olmadig1 giin..." (Bakara, 254) "O giin arkanizi doniip kagacaksiniz, ama sizi Allah'tan
koruyacak bir sey yoktur." (Mii'min, 33) Ilk ayette gegen "bedel", ikinci ayette gegen "alis veris"
ve liglincii ayette gecen "Allah'tan koruyacak sey", "fidye" anlamina gelir. Onlarin
olumsuzlan-masi, "fidye"nin olumsuzlanmasi demektir.

Hiristiyanlarin "feda edilme" iddialarina karsilik Kur'an, Hz. Isa'nin sefaat edecegini vurgular.
"Feda edilme" ile "sefaat" arasindaki far-ka gelince; "...hi¢ kimse, kimse adina bir sey
O0deyemez..." (Bakara, 48)ayetinin tefsiri ¢ergevesinde de vurgulandigi gibi sefaat, sefaat eden
kimsenin, sefaati kabul eden makamin katindaki yakinlig1 ve mevkisinin bir gostergesidir,
aslinda. Dolayisiyla sefaatci, kesinlikle hicbir seye malik degildir. Sefaatci, sefaati kabul eden
yiice zatin miilkiinii ve saltanatin1 asla olumsuzlamamakta, O'nun suglu tarafindan ¢ignenen
hiikmiinii ve suglu i¢in koydugu ceza kanununu gecersiz kilmamaktadir. Ciinkii sefaat, bir tiir
dua ve yalvaristir. Sefaatei, katinda sefaatte bulunulan Rabbin tasarrufuyla ilgili bir temennide
bulunur. O'ndan, kendi miilkiinde kendisi i¢in caiz olan bir tasarrufta bulunmasini diler. Caiz
olan bu tasarruf, cezalandirma hakkina sahip oldugu halde affetmesidir. Ciinkii efendi, sug
islemesi durumunda kélesini, kanunlara uygun olarak cezalandirabilecegi gibi bagislayabilir
de.

Kisacasi; sefaatei, katinda sefaatte bulunulana ricada bulunur, ona dua eder, giinah sebebiyle
azabin hakkedildigi durumlarda af ve bagislamasini isletmesini ister. Ama kesinlikle onun
egemenligini sinirlandirmak veya olumsuzlamak s6z konusu olmaz. Feda edilme ve fidye
olayinda ise, durum farklidir. Daha 6nce de soyledigimiz gibi feda olayinda egemenlik bir
seyden baskasina gecer. Feda edilen, fidye olarak verilen, fedas1 ve fidyesi olarak
harcandiklari seyi, feday1 ve fidyeyi kabul eden otoritenin egemenliginden ¢ikarir.

Bu hususa su ayet de isaret etmektedir: "O'nun disinda taptiklari, sefaatte bulunmaya malik
degildirler; ancak bilerek hakka sahitlik edenler baska." (zuhruf, 86) Bu ayet, istisna edilenlerin
sefaat edeceklerini agikga bildirmektedir. Bilindigi gibi Hz. Isa (s.a), Hiristiyanlarm Allah'm
disinda taptiklar arasindadir. Kur'an da, Allah'in ona kitap ve hikmet 6grettigini ve kiyamet
giiniiniin sahitlerinden oldugunu bildirmektedir. Yiice Allah sdyle buyuruyor: "O'na kitab1 ve
hikmeti dgretecek..." (Al-i imréan, 48) Bir diger ayette onun lisaniyla sdyle buyuruyor: "Iclerinde
oldugum siirece de onlara sahittim." (Maide, 117) Baska bir ayette ise sdyle buyuruyor:
"Kiyamet giinli de o, onlarin aleyhine sahit olacaktir." (Nisa, 159)

Goriildiigii gibi ayetler, Hz. Isa'nin sefaatte bulunacak kimselerden oldugunu gdstermektedir.
Daha once, su ayetin tefsiri ¢ergevesinde konuya iliskin ayrintili agiklamalarda bulunduk:
"Sakinin o giinden ki, hi¢ kimse, kimse adina bir sey 6deyemez..." (Bakara, 48)

6- Bu Goruigler Nereden Kaynaklandi?

Kur'an, bu goriisleri Hiristiyanlara telkin edenin, bu inanglar1 onlarin arasinda
yayginlastiranin, Hz. Isa oldugunu kesin bir dille reddetmektedir. Tersine, bu gériislerin,
onlarin din konusunda kdrii koriine 6nderlerine uymalari, bu konuda onlara tam yetki
vermeleri, 6nderleri-nin de bu durumdan istifade ederek eski donem putperestlerinin inang-
larin1 Hiristiyanlik kaliplari i¢inde onlara sunmalar1 sonucunda ortaya ¢iktigini
vurgulamaktadir. Yiice Allah sdyle buyuruyor: "Yahudiler; "Uzeyr, Allah'm ogludur.” dediler.
Hiristiyanlar da; "Mesih, Allah'm ogludur." dediler. Bu, onlarin agizlariyla sdyledikleri
sOzleridir. On-lar, bundan 6nceki inkar edenlerin sozlerini taklit ediyorlar. Allah onlar1
kahretsin! Nasil da ¢evriliyorlar?! Onlar, Allah't birakip hahamlarin1 ve rahiplerini Rabler
edindiler ve Meryem oglu Mesih'i de. Oysa onlara, tek ilaha ibadet etmekten bagka bir sey



emredilmemisti. O'ndan bagka ilah yoktur. O, bunlarin sirk kostuklar1 seylerden yiicedir."
(Tevbe, 30-31)

Yiice Allah'in, "Onlar, bundan 6nceki inkar edenlerin sozlerini taklit ediyorlar." soziiyle isaret
ettigi "inkar edenler"den maksat, cahi-liye Araplar1 ve onlarin putperestlik inang¢lar1 degildir.
Gergi cahiliye Araplar1 da; "Melekler, Allah'in kizlaridir." diyorlardi, ancak Yahudi ve
Hiristiyanlarin Allah'a ogul nispet ettikleri tarih, onlarin Araplarla temas kurmalarinin,
iclerine karismalarinin dncesine rastlar. Ozellikle Yahudilerin bu inanglar1 ¢ok daha eskidir.
Bu arada, "bundan 6nceki"ifadesi, bu inancin Yahudi ve Hiristiyanlardan dnce de
benimsendigini gostermektedir. Kaldi ki, cahiliye Araplar1 da putperestligi baskalarindan
almiglardir; ilk defa kendileri onu icat etmis degillerdir.10[16]

Ustelik; Roma, Yunan, Misir, Suriye ve Hint putperestligi, Filistin ve dolaylarinda yasayan
Ehl-i Kitaba daha yakindi. Putperestlik inang-lar1 ve sanilarinin onlara gegisi, hem daha kolay,
hem de ortam buna ¢ok daha uygundu.

Dolayisiyla Ehl-i Kitabin, Allah'in oglunun olmasi konusunda tak-lit ettikleri "inkar
edenler"den maksat, eski Hint ve Cin putperestligiyle, Roma, Yunan ve Kuzey Afrika gibi
Bat1 putperestligidir. Nitekim tarih de, s6z konusu eski putperest topluluklarda, Yahudi ve
Hiristiyan topluluklarda var olan baba, ogul, teslis, ¢garmiha gerilme ve feda edilme gibi
inaniglarin var oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlar, Kur'an'in dikkat ¢ektigi tarihsel
gerceklerdir.

Asagidaki ayet de, onceki ayetler gibi bu gergege delalet etmektedir: "De ki: "Ey Kitap ehli,
haksiz yere dininiz konusunda asir1 gitmeyin ve daha dnce sapmis, birgogunu saptirmis ve
diimdiiz yoldan kaymuis bir toplulugun hevalarina uymayin." (Maide, 77) Bu ayet, Ehl-i
Kitabin haksiz yere dinlerinde asirtya kagmalarinin, daha dnce sapmis bulunan bir kavmi
taklit etmelerinden, onlara uymalarindan kaynaklanan bir durum oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bu kavim, kuskusuz Ehl-i1 Kitabin hahamlar1 ve rahipleri degildir. Ciinkii ifade mutlaktir ve
kayith degildir. S6z gelisi; "Sizden olan, sizden bir¢ok kimseyi saptiran bir topluluk" seklinde
bir ifade kullanilmamigtir. Daha 6nce sdyledigimiz gibi, bunlardan maksat, cahiliye Araplar
da degildir. Dikkat ¢eken bir husus, bunlarin "bir¢oklarini saptiranlar" olarak
nitelendirilmeleridir. Yani onlar, taklit edilen ve tabi o-lunan 6nderlerdirler. Oysa Araplar, o
donemde baskiya ugrayan, okumasiz-yazmasiz siradan bir topluluktu. Bilim, uygarlik ve
ilerlemislik adina, Fars, Roma ve Hint gibi uygarliklarin onlara uyacagi, onlar tak-lit edecegi
herhangi bir seye sahip degillerdi.

Su halde, daha 6nce de sdyledigimiz gibi, ayette gegen "topluluk"-tan maksat, Cin, Hint ve
Bat1 putperestligidir.

7- Ehl-i Kitap, Hangi Kitaba Mensuptur? O Kitap, Nasil Bir Kitaptir?

Bazi rivayetler, Mecusileri de Ehl-i Kitaptan sayar. Onlarin da Ehl-i Kitaptan sayilmasi i¢in
kendilerine 6zgii bir kitaplarinin olmas1 ya da Kur'an'in adindan soz ettigi bir kitaba baglh
olmalar1 gerekir. Hz. Nuh'un Kitabi, Hz. Ibrahim'in Suhufu, Hz. Musa'nin Tevrat', Hz. Isa'nin
Incil'i ve Hz. Davud'un Zebur'u gibi. Fakat Kur'an, Mecusilerden s6z etmez, onlara ait bir
kitaptan da bahsetmez. Mecusilerin elinde olan "Avesta"nin da ad1 Kur'an'da gegmez. Onlarin
da bundan baska kutsal bir kitaplar1 yoktur.

Kur'an, yiice Allah'in kendilerine indirdigi kitaba atfederek Yahudiler ve Hiritiyanlardan "Ehl-
1 Kitap" olarak soz eder.

Bugiin Yahudilerin elinde otuz bes tane kutsal kitap vardir. Bunlardan biri, Hz. Musa'ya
indirilen Tevrat'tir ki, bes kitaptan olusur.11[17] On iki tanesi, tarihgilerin




kitaplaridir.12[18]Biri, Eyyub'un kitabidir. Biri, Davud'un Zebur'udur (Mezmurlar). Ugii,
Siileyman'm kitaplaridir.13[19]On yedi tanesi de "Riiyetler" kitaplaridir.14[20]

Kur'an, bunlarin i¢inden sadece Hz. Musa'ya indirilen Tevrat'tan ve Hz. Davud'a indirilen
Zebur'dan soz eder.

Hiristiyanlarin elinde ise, kutsal kitap olarak dért incil bulunmaktadir: Matta Incili, Markos
Incili, Luka Incili, Yuhanna Incili. Bir de, "Resullerin Isleri" kitab1, baz1 mektuplar15[21] ve
"Yuhanna'nin Vahyi (Rii-yeti)" kitab1 var ellerinde.

Kur'an, Hiristiyanlarin elindeki bu kutsal kitaplardan s6z etmez. Yalnizca yiice Allah'n Hz.
Meryem oglu Isa'ya indirdigi "Incil" adl1 bir kitaptan bahseder. Bir tek Incil, Inciller degil.
Gergi Hiristiyanlar tek Incil'i tanimiyor ve bilmiyorlar, ancak énderlerinin sozleri arasinda,
Isa'nin "Incil" adli bir kitabinin bulunduguna iliskin itiraflarini igeren bazi bilgiler bulmak
miimkiindiir.16[22]

Bununla beraber Kur'an, gergek Tevrat'in bir kisminin Yahudilerin elinde, ayn1 sekilde ger¢ek
Incil'in de bir kisminin Hiristiyanlarin elinde bulunduguna iliskin isaretler icermektedir. Yiice
Allah sdyle buyuruyor: "Iginde Allah'm hiikkmii bulunan Tevrat yanlarinda oldugu halde,
seni nasil hakem kiliyorlar?" (Maide, 43) Yine s0yle buyuruyor: "Biz Hiristiyanlariz,
diyenlerden de kesin s6z almistik. Ama onlar, kendilerine hatirlatilan seyden bir kismini
unuttular.” (Maide, 14) Ayetlerin konuya yonelik isaretleri gayet agiktir.

TARIHSEL BiR ARASTIRMA
1- Bugiinkii Tevrat'in Oykiisii:

Israilogullar1, Hz. Yakub'un soyundan gelen boylardan olusmaktadir. Baslangigta gogebe
kabileler olarak yasiyorlardi. Sonra Firavun onlari Misir'a getirdi. Onlara kdle muamelesi
yapiyordu. Nihayet yiice Allah, Hz. Musa aracilig1 ile onlar1 Firavun ve uygulamalarindan
kurtardi.

Musa zamaninda, bir imam onderliginde yasiyorlardi. Bu imam, Hz. Musa (a.s)'d1. Ondan
sonra Yusa (Yesu) dnderlik etti. Bir siire de I-hud (Ehud), Cid'un (Gideon) gibi yargiglar
(hakimler) tarafindan yodnetildiler. Bunu izleyen siiregte krallar devri basladu. Ilk krallar1 Saul
(Saul)'du. Kur'an ondan "Talut" diye s6z eder. Ondan sonra Hz. Davut ve Hz. Siileyman kral
oldular.

Sonraki donemlerde kralliklar1 parcalandi, gii¢leri dagildi. Bununla beraber cesitli krallarca
yonetildiler. Rehoboam, Abiyam, Yero-boam, Yehosafat, Yehoram gibi otuz kiisur kral gecti.
Boliinmeden sonra giicleri siirekli olarak zayifliyordu. Nihayet Ba-bil krallar1 kendilerine
egemen oldular ve Kudiis'ii ele gecirdiler. Bu olay yaklasik olarak Isa'dan 6nce 600 yillarinda
gerceklesti. O donemde Babil krali, Buhtunnussar (Nebukadnetsar)'di. Bir siire sonra
Yahudiler ona bas kaldirdilar. Buhtunnussar tizerlerine askerlerini gonderdi. Onlar1 kusatma
altina ald1. Ulkeyi fethetti. Krallik hazinelerini, Havra'-nin (Mescid-i Aksa'nin) hazinelerini
talan ettiler. Sayilar1 on binleri bulan zenginlerini, giicliileri ve sanatkarlarini toplayip Babil'e
gotlirdii-ler. Geride zayiflardan ve yoksullardan baska kimse kalmadi. Buhtun-nussar, son
Israilogullar1 krali olan Tsedekiya'y1 baslarinda kral olarak birakti. Tsedekiya, Buhtunnussar'a
itaat etmek zorundaydi.




Bu durum on y1l kadar bu sekilde devam etti. Bu sirada Tsedekiya kendini bir dl¢iide giicli ve
caydirict hissetmeye basladi. Misir Firavu-nu'yla temas kurdu. Ondan cesaret alarak
biiyliklendi ve Buhtunnus-sar'a bag kaldird1.

Bu durum Buhtunnussar' éfkelendirdi. Uzerlerine biiyiik bir ordu génderdi. Ulkelerini
kusatma altina aldi. Yahudiler kalelere sigindilar. Yaklasik olarak bir buguk yil kalelerde
mahsur kaldilar. Sonunda aralarinda kitlik ve veba salgini bas gosterdi.

Buhtunnussar, kaleler tamamen teslim oluncaya kadar kusatmay1 kaldirmadi. Bu olay, Isa'dan
once 586 yilinda gerceklesti. Yahudiler topluca kiligtan gegirildi, yurtlar1 yerle bir edildi.
Allah'm evini de yiktilar. Biitiin dini alametleri ve isaretleri ortadan kaldirdilar. Havra'-larini
(Mescid-i Aksa) bir toprak yiginina dondistiirdiiler. Bu hengamede Tevrat ve i¢ine konuldugu
Sandik da kayboldu.

Bu durum, yaklasik olarak 50 yil devam etti. Bu siire i¢inde Babil'de yasiyorlardi.
Kitaplarindan bir isaret, bir belirti yoktu ellerinde. Mescitlerinden ve evlerinden geriye
tiimseklerden, toprak yiginlarindan baska bir sey kalmamisti.

Sonra Fars krallarindan Kores tahta gecti. Ulkesiyle Babilliler arasinda da savas hali devam
ediyordu. Kores Babil'i fethetti. Kente girdi. Babil'de tutsak olarak bulunan Israilogullarini
serbest birakti. Unlii Ezra, kralin yaninda saygin bir yere sahipti. Kral Ezra'y1 Israilogullart
iizerine emir olarak atadi. Tevrat'h yazmasina, Havra'yr (Mescid-i Aksa) onarmasina ve eski
diizenlerine geri donmlerine izin verdi. Ezra'nin Israilogullarim Kudiis'e geri getirisi isa'dan
Once 457 tarihine rastlar. Bundan sonra Ezra, Eski Ahd'i yazdi ve tashih etti. Bugiin
Yahudilerin elindeki Tevrat onun derledigi bu kitaptir.17[23]

Bu 6ykii lizerinde diisiindiiglin zaman, bugiin Yahudilerin elinde bulunan Tevrat'in dayanak
zincirinin kopuk oldugunu goriirsiin. Bu Tevrat, bir tek kisi (Ezra) araciligiyla Musa'ya
dayandiriliyor. Oncelikle, onun kim oldugunu bilmiyoruz. ikincisi, bilgisi ve derinligi
hakkinda bir malumatiniz yok. Ugiinciisii, giivenirligi boyutu hakkinda bilgi sahibi degiliz.
Dérdiinciisii, Tevrat'm tiim bdliimlerini nereden derledigini bilmiyoruz. Besincisi, yapilan
yanlishiklar veya yaygin olan hatali goriisleri hangi kaynaga gore belirleyecegimizi
bilmiyoruz.

Maalesef bu ugursuz olay, diger bir ugursuz sonuca sebep olmustur. Soyle ki: Bir grup batili
arastirmacit, Musa'nin varligini inkara yel-tenmis, Musa zamaninda ve ondan sonra yasanan
olaylarmn hi¢ olmadiklarini ileri siirmiis ve "Musa hayali bir sahsiyetti." demislerdir. Ben-zeri
iddialart Meryem oglu Isa (a.s) hakkinda da dile getirenler olmustur. Ancak bir Miisliimanin
boyle seyler sdylemesi miimkiin degildir. Cilinkii Kur'an agik bir ifadeyle onun varligindan s6z
etmektedir.

2- Hz. isa'nin ve incil'in Oykiisii

Yahudiler ulusal tarihlerine biiylik 6nem verirler. Yasadiklar:i donemlerde meydana gelen
belirgin olaylar1 kaydetmeyi ihmal etmezler. Buna ragmen, kitaplarina, kutsal metinlerine
baktiginda, Meryem oglu Isa ile ilgili olarak, ne nasil dogusu, ne peygamber olarak ortaya
cikis1 ve daveti, ne yasayis tarzi, ne gosterdigi mucizeler, ne de hayatinin dlerek mi,
oldiirtilerek mi, yoksa carmiha gerilerek mi son buldugu hakkinda en ufak bir agiklamaya
rastlayamazsin. Nedir bunun sebebi? Isa'nin durumunun onlara gizli kalmasini veya onlarin
onun durumunu gizlemelerini gerektiren sey nedir acaba?

Oysa Kur'an-1 Kerim, Yahudilerin Meryem'e ¢irkin bir iftira attiklarini, Isa'nin dogusu iizerine
onu sucladiklarini ve Isa'y1 éldiirdiiklerini iddia ettiklerini anlatir: "Bir de inkara sapmalari ve
Meryem'in aleyhinde biiyiik bir bithtan sdylemeleri ve; "Biz, Allah'in resulii Meryem oglu
Mesih Isa'y1 6ldiirdiik." demeleri yiiziinden (onlara boyle bir ceza verdik.) Oysa onu
oldiirmediler ve onu asmadilar. Ama onlara dyle gosterildi. Gergekten onun hakkinda




anlagmazliga diisenler, kesin bir siiphe i¢indedirler. Onlarin zanna uymaktan bagka buna
iliskin higbir bilgileri yoktur. Onu kesin olarak 6ldiirmediler." (Nisa, 156-158)

Simdi, acaba onlarin bu tiir iddialar1, dilden dile aktardiklar1 ve fakat kitaplarinda yer
vermedikleri ulusal kissalara m1 dayaniyor? Ciinkii bilindigi gibi her ulusun, gercek
olaylardan ve efsanelerden kaynaklanan so6zlii ykiileri vardir ve bunlarin saglam ve sahih bir
kaynag1 da yoktur.

Yoksa onlar, Hiristiyanlardan defalarca Hz. Isa'yla (a.s), dogumuy-la, peygamber olarak
ortaya cikisiyla, insanlar1 Allah'a kulluk sunmaya davet edisiyle ilgili hikayeleri dinlediler de
bunlart onlarin agizlarindan mi aldilar ve Meryem'e iftira atip Mesih'i 6ldiirdiiklerini mi iddia
ettiler? Bunun kesin olarak belirginlestirmek miimkiin degildir. Su kadar1 var ki, yukaridaki
ayet lizerinde diisiiniildiiglinde goriilecegi gibi, Kur'an, agik olarak sadece 6ldiirme -¢armiha
germeyi degil- iddiasini onlara isnat ediyor ve onlarin bu hususta kusku i¢cinde olduklarini ve
aralarinda ihtilaf oldugunu ifade ediyor.

Hz. Isa, Incil ve miijde ile ilgili olarak Hiristiyanlarin arasinda yaygin olan dykiilerin kaynagi
da, onlarin kutsal kitaplaridir. Bunlar; dort incil, -Matta, Markos, Luka ve Yuhanna incilleri-
Luka tarafindan kaleme alinan "Resullerin Isleri" kitabi1 ve Pavlus, Petrus, Yakup, Yu-hanna
ve Yehuda'nin mektuplarindan olusur. Bunlarin tiimiiniin itibari, incillerin itibarina dayanir.
Dolayistyla Inciller iizerinde durmakta yarar vardir.

Matta incili:

Yazilis1 ve yayilisi itibariyle en eski Incil'dir. Bazilar1, Miladi 38 yilinda yazildigini
sOylemislerdir. Diger bazilari ise, 50 ila 60 yillar1 arasinda yazildigi kanaatindedirler.18[24]
Goriildiigii gibi bu Incil, Hz. isa'dan sonra kaleme almmustir.

Eski ve yeni Hiristiyan arastirmacilar, Matta Incili'nin orijinalinin Ibranice oldugu, daha sonra
Yunanca'ya ve baska dillere terciime edildigi goriisiindedirler. Ancak orijinal Ibranice niisha
kayiptir. Tercimenin ise nasil oldugu ve kim tarafindan terciime edildigi
bilinmemektedir.19[25]

Markos incili:

Markos, Petrus'un égrencisidir. Havari degildir. Incilini Petrus'un isareti ve emriyle yazdigini
sdyleyenler vardir. Isa'nin Tanr1 olduguna inanmazdi.20[26] Bu yiizden bazilari; onun,
Incilini kabileler ve koyliiler igin yazdigim ve Isa'yr Allah'in seriatini teblig eden bir elgi
olarak tanittigin1 sdylemislerdir.21[27] O da, Incilini Miladi 61 yilinda yazmustir.

Luka Incili:

Luka, havari degildir. Isa'y1 da gormemistir. Hiristiyanlig1 Pavlus'-tan 8grenmistir. Pavlus ise,
Hiristiyanliga diismanlik besleyen fanatik bir Yahudi'ydi. isa'ya inananlara eziyet eden
birisiydi, onlarin aleyhine c¢alisirdi. Sonra ne olduysa aniden sara nébetine tutuldugunu, bu
ndbet esnasinda Mesih'in (a.s) kendisine dokundugunu, izleyicilerine kotiiliik yaptig1 ve eziyet
ettigi i¢in kendisini kinadigini, hirpaladigini ve bunun iizerine Mesih'e inandigin1 ve onun
tarafindan Incilini miijdeleme iizere elgi olarak génderildigini iddia etti.




Bugiinkii Hiristiyanligin temellerini sdziinii ettigimiz bu Pavlus at-mustir.22[28] Ogretisinin
temeli sudur: "Sadece Mesih'e inanmak kurtulus icin yeterlidir. Ayrica amel etmeye gerek
yoktur." O, murdar eti ve do-muz etini yemeyi helal kildi. Siinnet olmay1 ve Tevrat'ta yer alan
birgok hiikmii yasakladi.23[29] Oysa Incil kendisinden 6nceki Tevrat' tasdik etmek iizere
indirilmistir. Sadece Tevrat'ta haram sayilan belli bazi seylerin helal oldugunu belirtmistir.
Kisacast Hz. Isa, Tevrat'n igerdigi seriat1 egemen kilmak iizere gonderilmisti. Sapiklar1 ve
fasiklar1 yeniden Tevrat'a uymaya ¢agirmak iizere gelmisti. Tevrat'a goére amel etmeyi iptal
etmek ve kuru bir imanla kurtulusun gergeklesecegini vaat etmek tlizere degil.

Luka, Incilini Markos'un incilincen sonra yazdi. Bu da Petrus ve Pavlus'un dliimiinden
sonradir. Bircoklar1, bu incilin diger Inciller gibi ilhama dayali bir kitap olmadigini
belirtmislerdir.24[30]Nitekim Incilinin giris kismindaki ifadeler de bunu ortaya koymaktadir.

Yuhanna incili:

Hiristiyanlarin birgogu bu Yuhanna'nin, Hz. Isa'nin ¢ok sevdigi on iki havariden biri olan avci
Zebedi oglu Yuhanna olduguna inanmaktadir.25[31]

Diyorlar ki: "Sirintus", "Ebisun" ve bu ikisinin cemaatleri, Mesih'in yaratilmig bir insandan
baska bir sey olmadigini, annesinin varligindan 6nce varolmadigin1 savunduklari i¢in, Asya
ve bagka bolgelerin kesisleri Miladi 96 tarihinde Yuhanna'nin yaninda toplandilar ve ondan
baskalarinin Incillerinde yazmadiklari seyleri yazmasini ve Mesih'in lahuti varligmni 6zel bir
tarzda aciklamasini istediler. Yuhanna onlarin isteklerine cevap vermekten bagka care
bulamad1.26[32]

Bu Incil'in yazildig1 tarih hakkinda ihtilaf vardir. Kimisi Miladi 65 tarihinde, kimisi 96
tarihinde, kimisi de 98 tarihinde yazildigin1 sdylemistir.

Bazi Huristiyanlar, bu Incil'in Havari Yuhanna tarafindan yazilmadig: inancindadirlar.
Bunlardan bazilari, onun iskenderiye Medresesi talebelerinden biri tarafindan kaleme
alindigini diisiiniiyorlar.27[33]Diger bazilar1 da, bu incil'le beraber Yuhanna'nin
mektuplarinin da onun tarafindan yazilmadigini, bazi sahislar tarafindan ikinci yiizyilin
baslarinda yazilip insanlarca kabul gérmesi i¢in Yuhanna'ya isnat edildigini
sdylemislerdir.28[34] Bazilarma gore de, Yuhanna Incili aslinda yirmi bap-mis. Yuhanna'nin
oliimiinden sonra "Efes Kilisesi" yirmi birinci babi eklemistir.29[35]

Dért Incil'in durumu bundan ibarettir. Bu rivayetlerin iginde, iizerinde goriis birligi saglanan
kanallarin yedi kisiye dayandigini goriiriiz. Matta, Markos, Luka, Yuhanna, Petrus, Pavlus ve
Yehuda. Bunlarin tiimiiniin dayanag, bu dért Incil'dir. Incillerin dérdii de bir tanesine
dayaniyor. Yéni en eskileri olan Matta Incili'ne. Daha énce bunun bir geviri oldugunu, aslinin
kayboldugunu, kimin tarafindan terciime edildiginin bilinmedigini, orijinalinin nasil
oldugunu, 6gretisinde Isa'nin bir elgi mi, yoksa ilah m1 olugunu esas alindiginin bilinmedigini
belirtmistik.

Bu mevcut Incil'de ise sdyle deniyor: "Israilogullar1 arasinda Marangoz Yusuf oglu Isa adinda
bir kisi ortaya cikt1. Insanlar1 Allah'a davet etti. O, kendisinin Allah'mn oglu oldugunu,
beserden bir babasi olmaksizin diinyaya geldigini, babasinin kendisini ¢armiha gerilmek ve
oldiirtilmek suretiyle insanlar1 glinahlarindan kurtarmak tizere gonderdigini, dliileri dirilttigini,




dogustan kor ve alacali olani iyilestirdigini, cin carpmislarin bedenlerindeki cinleri ¢ikararak
onlar1 iyilestirdigini sdyliiyordu. Onun on iki tana dgrencisi vardi. Bunlardan birisi Incil'in
yazar1 Matta'yd. Isa onlar1 kutsamis ve Mesih dinini teblig etmeleri igin birer davetgi olarak
gorevlendirmisti..."

Hiristiyanlik cagrisinin temeli ile ilgili bilgilerin 6zii budur. Yeryiiziiniin dogusuna ve batisina
yayilmis bulunan bdyle bir davet, gelip sonugta tek bir habere (haber-i vahid) dayaniyor. Ismi,
cismi bilinmeyen, kimligi ve vasfi hakkinda net bir bilgiye sahip olunmayan bir adamda
noktalantyor.

Oykiiniin temelindeki bu ilging gevseklik, bazi1 dzgiir fikirli Avrupali arastirmacilari su iddiay:
ortaya atmaya yoneltmistir: "Meryem oglu Isa Mesih, hayali bir kisiliktir. Dénemin
yonetimine kars1 duyulan bazi dinsel tepkiler boyle bir sahsiyetin tasavvur edilisine yol
acmustir." Tipatip benzeyen bir diger hayali sahsiyetin olmasi da bu diisiinceyi savunanlara
cesaret vermigtir. O da "Kirigna"dir. Eski Hint putperestligine gore, o, Allah'in ogludur.
Allah'in lahutundan inmistir. Asilmak suretiyle insanlarin giinah yiiklerinden ve hatalarindan
kurtulmalarini saglamistir. Kisacasi, Hiristiyanlarin Isa Mesih hakkindaki iddialarin1 onlar,
harfiyen "Kirisna" hakkinda soyliiyorlar. Ileride buna deginecegiz.

Diger bazi elestirmen arastirmacilarsa, Mesih adinda iki kiginin oldugunu sdylemislerdir.
Carmiha gerilmeyen Mesih ve ¢armiha gerilip 6ldiiriilen Mesih. Bu ikisinin arasinda ise bes
yiiz yil1 agkin bir zaman oldugunu sdylemislerdir.

Bu iddiaya gore bugiin bin dokuz yiiz elli altinc1 yilinda bulundugumuz Miladi tarih ise, bu iki
Mesih'ten hicbirinin yasadigi doneme denk diismemektedir. Ilk Mesih, en az bu tarihten iki
yiiz elli y1l 6nce, yaklasik olarak altmis y1l yasamistir. Ikinci ve asilan Mesih ise, ondan sonra
yaklasik olarak iki yliz doksan y1l sonra ve yaklasik olarak otuz ti¢ y1l yasamistir.30[36]
Miladi tarihle, Hz. Isa'nin dogumunun tam olarak &rtiismedigini Hiristiyanlar da inkar
edemiyorlar.31[37]Bu da, tarihsel bir sektedir.

Kuskular arttiran bagka seyler de vardir. Anlatildigina gore, Miladin ilk iki ylizyilinda, dort
Incil'in disinda baska bir¢ok Incil vardi. Kimilerine gére bunlarin sayisi yiiz kiisuru
buluyordu. Simdiki dért In-cil de bunlar arasindaydi. Kilise yonetimi bu dérdiiniin
disindakileri yasakladi. Metinleri kilisenin anlayisiyla bagdastigi i¢in sadece dort Incil'in yasal
oldugunu ilan etti.32[38]

Kilise tarafindan yasaklanan ve terk edilen incillerden birisi de Barnaba Incili'dir. Bu incil'in
bir niishas1 yillar énce bulundu ve Arapga ve Farsgaya da terciime edildi. Bu Incil'in igerdigi
kissalar genel olarak Kur'an'm Meryem oglu Isa Mesih ile ilgili olarak aktardig: kissalarla
ortiismektdir.33[39]

Sasirtict olan bir diger husus da, Yahudilerin disindaki toplumlarin tarihsel kaynaklarinda,
Incil'de Isa'nin davetiyle, tanriin oglu olusuyla, feda edilmek suretiyle insanlar1 kurtarmig
olmastyla ilgili olarak anlatilanlardan ayrintili olarak s6z edilmemis olmasidir. Unlii
Amerikali tarihgi Hendrik William Van Loan "Insanligin Tarihi" adl1 eserinde Romali Doktor
Skola Biyus Kultlus'un, Miladi 62 yilinda Filistin'deki Roma ordusunda bir asker olarak gorev
yapan yegeni Cladiyus Ensa'ya yazdig1 bir mektuptan s6z eder. Mektubunda, Roma'da Pavlus
adina bir hastay1 ziyaret ettigini ve onun sozlerinden etkilendigini anlatir. Pavlus'un kendisine
Hiristiyanlik ¢agrisindan, Isa'nin davetiyle ilgili baz1 hususlardan s6z ettigini yazar.

Sonra Pavlus'tan ayrildigini ve bir daha onu gérmedigini, bir siire sonra da onun "Usti"
yolunda 6ldiirtildiiglinti haber aldigin1 belirtir. Sonra yegeninden, Pavlus'un soziinii ettigi bu




Israilli peygamber ve Pavlus'un kendisi hakkinda bilgi edinmesini ve elde ettigi bilgileri
kendisine yazmasini ister.

Cladiyus Ensa, alt1 hafta sonra Yerugalim'deki (Kudiis) Roma askeri karargahindan ona su
mektubu gonderir:

"Kentin ihtiyar ve yasli adamlarindan birkagina Isa Mesih'i sordum. Sordugum sey hakkinda
yeterli bilgiye sahip olamadiklarindan iyi cevap veremediklerini gordiim. (Tarihin Miladi 62,
sorulan kisilerin de yaglilar olduguna dikkat edin!)

Nihayet bir zeytin saticistyla karsilastim ve onu taniyip tanimadigini sordum. Bana cevap
verme liitfiinde bulundu. Sonra bana Yusuf adli bir adam1 gdsterdi. Onun Isa'nin izleyicisi ve
seveni oldugunu, onun yasam Oykiisii hakkinda bilgi sahibi oldugunu, onunla ilgili haberler
hakkinda uzman oldugunu, sordugum sorulara doyurucu cevap-lar verebilcegini soyledi.
Giinlerce arastirdiktan sonra o giin Yusuf isimli sahisla karsilagtim. Yas1 geckin bir ihtiyardi.
Eskiden bolgedeki bazi géllerde balik avlarmis. Adamin ilerlemis yasina ragmen, duygulari
saglam ve hafizasi yerindeydi. O donemde, kargasa ve fitne doneminde yasanan tiim olaylar1
ve haberleri anlatti. Dedi ki: Fontiyus Filatus, Kayser Tiprius zamaninda Samiriye ve
Yahudiye bolgelerinin hakimiydi.

Onun doneminde Yerusalim'de bir kargasa ¢ikti. Fontiyus Filatus, fitne atesini sondiirmek i¢in
Yerusalim'e geldi. O giinlerde yayilan fitne suydu: Nasira halkindan bir marangozun oglu
halk1 davet ediyor ve onlar1 hiikiimete kars1 ayaklanmaya kigkirtiyor.

Isi iyice arastirdiklarinda anladilar ki, su¢lanan marangozun oglu akilli ve saglam goriislii bir
genctir. Hakkinda takibati gerektiren bir sug islememistir. Ancak Yahudilerin mezhep liderleri
onun goriislerine kars1 ¢ikiyorlardi. Ona kars1 biiyiik bir kin besliyorlardi. Filatus'a; "Bu
Nasirali geng; "Bir Yunanli, bir Romal1 veya bir Filistinli, insanlara adaletle davranirsa,
onlara kars1 sefkatli olursa, o, Allah katinda biitiin 6mriinii Allah'in kitabin1 miitalaa etmekle,
ayetlerini okumakla geciren kimse kadar sevap alir." diyor." demislerdi.

Onlarin kars1 ¢ikmalari ve itiraz etmeleri, Filatus tizerinde etkili olmamisti. Fakat bir giin
halkin biiyiik bir kalabalik halinde mabette toplandigini ve Isa (marangozun oglu) ve
arkadaglarini ele gecirip lime lime dogramay: diislindiiklerini haber aldi. Bunun {izerine bu
marangoz genci bir siire zindana atmay1, boylece halkin onu ling etmesine engel olmay1
diistindii.

Filatus, halkin neden Isa'ya kars1 6fkeye kapildigini tam olarak anlayamamistr. Onun
hakkinda kiminle konustuysa, bir soru sorduysa, aciklama yapmasini istediyse, agiz birligi
etmisgesine sunu soylediler: "O bir kafirdir. O bir dinsizdir. O bir haindir." Ama bunun
nedenini sdyleyen kimse ¢ikmadi.

Nihayet Filatus, bizzat Isa ile konusmaya karar verdi. Onu yanina ¢agirtti. Onunla konustu ve
teblig ettigi dinle neyi amagladigimi sordu. Isa, devlet ve siyasetle ilgilenmedigini, bdyle bir
amacinin bulunmadigini sdyledi. Daha ¢cok manevi hayatla ilgilendigini, cismani hayatin onun
icin ikinci planda kaldigin1 belirtti. Bir insanin insanlara iyi davranmasi gerektigine, tek ve
ortaksiz Allah'a kulluk etmesinin zorunluluguna inandigin1 vurguladi. Allah'in hayattaki diger
tiim yoneticiler, terbiye ediciler (Rabler) karsisinda baba konumunda oldugunu ifade etti.
Filatus, Revakiler ve diger Yunan filozoflarmnin goriisleri hakkinda bilgi sahibiydi. isa'nin
soylediklerinde bir art niyet, bir kovusturma gerekgesi gérmemisti. Bu ylizden bir kez daha bu
saglam goriislii, akliselim sahibi peygamberi Yahudilerin serrinden kurtarmaya karar verdi.
Oliim cezasiin uygulanmasini erteledi.

Fakat Yahudiler buna razi olmadilar. Onu rahat birakmadilar. Fila-tus'un Isa'nin yalanlarma
kandigini, Kayser'e ihanet etmek istedigini yaydilar. Buna taniklik etmeye ve buna iligkin
sikayetleri iceren tomar-lar1 imparatora géndermeye basladilar. Bundan 6nce de Filistin'de
kar-gasa ve isyanlar ¢ikmist1. Kayser'in giivenilir giiclerinin sayisi azdi. Insanlar1 susturmaya
yetmiyordu. Valilerin ve Kayser adina gérev yapan diger memurlarin halkin sikayetine,
hognutsuzluguna neden olacak davranislardan kaginmalar1 gerekiyordu.



Bu nedenlerden dolay: Filatus, genel giivenlik adina bu tutuklu genci feda etmekten,
oldiirtilmesine iliskin genel istege cevap vermek-ten baska secenek bulamadi.

Isa'ya gelince, 6liimden kesinlikle korkmadi. Oliimii onurlu bir kisilikle karsiladi. Oliimiinden
once katline sebep olan Yahudileri affetti. Sonra ¢armiha gerildi. Insanlarsa, onunla alay
ediyor, ona soviip sayiyorlardi.

Cladiyus Ensa devamla sdyle der: Yusuf'un bana anlattig1 Isa kissas1 budur. O, bunlari
anlatirken yanaklarindan asagiya goz yaslar siizliliiyordu. Ayrilmak istedigini belirtirken
kendisine bir altin para uzattim. Ancak o, paray1 almay1 kabul etmedi ve bana; "Burada
benden ¢ok daha yoksul kimseler var. Bu paray1 onlara ver." dedi.

Soziinii ettigin arkadasin Pavlus'u da ona sordum. Onu tam olarak tanimiyordu. Onunla ilgili
olarak kesinlik kazanan husus, baslangigta cadir yapmakla ugrastigi, sonra igini birakarak bu
yeni dini teblig etmekle mesgul oldugudur. Sefkatli ve merhametli olan Rabbin dinini.
Onunla, Yahudi bilginlerinden duydugumuz "Yehova" arasindaki fark, yerle gok arasindaki
fark kadardir.

Anlasildig1 kadariyla Pavlus once Kiiglik Asya'ya gitmis, sonra Yunanistan'a gegmistir.
Kélelere ve tutsaklara sdyle diyormus: "Hepiniz, sizi seven ve size actyan bir babanin
cocuklarisiniz. Mutluluk, insanlar i¢inde sadece bir gruba 6zgii degildir. Tersine zengin, fakir
tiim insanlar mutlulugu yakalayabilirler. Tek sart, kardesce geginmeleri, temizlik ve dogruluk
esasli bir hayat stirdiirmeleridir." (Mektup 6zetle burada sona erdi.)

S6z konusu mektubun arastirmamaizla ilgili parcalar1 boyle iste. Bu mektubun satirlar
iizerinde diisiiniildiigiinde, su sonucuna varilir: isra-ilogullar1 arasinda Hiristiyanlik davetinin
yayginlagsmasi Hz. Isa'dan sonra olmustur ve bu davet, nebevi bir davetti, Allah tarafindan
gorev alan bir peygamberin davetiydi; iddia edildigi gibi Lahuti bir zuhur edis, yeryliziine inis
ve insanlar1 glinahlardan kurtaris seklinde ilahi bir davet degildi.

Daha sonra Hz. {sa'nin bazi talebeleri ve Pavlus gibi kendini ona mensup bilenler ve
talebelerinin talebeleri, ¢armiha gerilme olayindan sonra Hindistan, Afrika ve Roma gibi
diinyanin degisik bolgelerine yolculuk yaptilar ve Hiristiyanligin mesajin1 yaydilar. Ancak
cok gegmeden Hiristiyanlik 6gretisinin temel meseleleri hakkinda aralarinda ihtilaflar bag
gosterdi. Isa'nin Tanrisal (Lahuti) bir varlik olusu, sadece ona inanmanin yeterli olacagi,
Musa'nin seriatiyla amel etmenin gerekmedigi, Incil'in getirdigi dinin Musa'nin dinini
neshettigi veya bu dinin Tevrat'in i¢erdigi seriatin tamamlayici tabisi34[40] oldugu gibi
konularda ihtilaf ederek ¢esitli gruplara ayrildilar.

Bu arada su husus tizerinde 6nemle durmak gerekir: Hiristiyanlik mesajinin yayildig, etkinlik
gosterdigi Roma ve Hindistan gibi topluluklar bundan 6nce Sabiilik, Brahmanizm veya
Budizm gibi putperestlik esasli inang sistemlerine bagliydilar. Bu dinlerin temelinde tasavvufa
Ozgii mistik hazlar, 6biir yanda Brahmanizm felsefesi yatiyordu. Bu inanglarda Lahuti
(Tanrisal) varligin Nasuti (Beseri) varlik seklinde ortaya ¢ikmasi anlayisit dnemli bir yer tutar.
Birlik (tevhit) seklinde ti¢liik (teslis), Lahuti varligin Nasuti varlik suretinde inmesi ve
asilarak ve iskence gorerek kendini feda etmesi inanci1 eski Hint, Cin, Misir, Keldan, Asur ve
Fars putperestliklerinde temel bir anlayis olarak goze ¢arpmaktadir.35[41] Eski dinler ve
mezhepler lizerine yazilan eserlerde vurgulandigi gibi, benzeri inanglara Roma ve
Iskandinavya gibi eski bati putperestliklerinde de rastlanmaktadur.

Duwan, "Tevrat'taki Hurafeler ve Diger Dinlerdeki Benzerleri" adl1 kitabinda der ki:
"Hindistan'a goz attigimizda, en biiyiik ve en {inlii Lahuti ibadetlerinin "teslis" esasli oldugunu
goriliriiz. Bu 6gretiyi ana dillerinde "Tiri Morti" olarak adlandirirlardi. Bu isim, Sanskrit¢e iki
kelimeden meydana gelmistir. "Tiri" i¢ demektir. "Morti" ise, sekiller veya uknumlar




anlamina gelir. Bunlar "Brahma", "Visno" ve "Siva'"dir. Birlikten ayrilmayan ii¢ birlesik
uknum. Iddialarma gore o, tek ilahtir."

Sonra s0yle der: "Onlara gore, Brahma Baba'dir, Visno Ogul'dur, Siva ise Ruh-ul Kudiis'tiir."
Sonra soyle der: "Onlar, Siva'ya "Krigna"36[42] yani "Kurtarici1 Rab" ve "Biiyiik Ruh" derler.
"Vigno" ondan dogmus ve Nasut seklinde yeryiiziinde zuhur etmis ki, insanlar1 kurtarsin. O,
bir tek ilah olan "ti¢ uk-num"dan biridir."

Devamla soyle der: "Onlar, Hiristiyanlarda oldugu gibi, ti¢iincii uknumu giivercin seklinde
sembolize ederler."”

Mr. Faber, "Putperestligin Kokii" adli eserinde sdyle der: "Hintliler "Brahma", "Visno" ve
"Siva"dan olusan bir teslise inandiklar1 gibi, Budistler de teslise inanirlar. Onlara gore "Buda"
iic uknumdan olusan bir ilahtir. Ayni1 sekilde Ginistler de "Civa"nin ii¢ uknumdan ibaret
oldugunu sdylemektedirler."

Devamla soyle der: "Cinliler de Buda'ya taparlar ve ona "Fu" adin1 verirler. Hintliler gibi
onlar da, onun ii¢ uknumdan ibaret oldugunu sdylerler."

Duwan, yukarida ad1 gegen eserinde sdyle der: "Misir'daki Munfis Tapinagi'nin rahipleri, dini
egitime yeni baslayanlara "kutsal ii¢lii"yii soyle tarif ederlerdi: "Ik olan1 ikincisini yaratti,
ikincisi de ti¢linciislinii yaratti. Boylece kutsal {i¢lii tamamland1."”

Misir Krali Toliso, kahin Tenusiki'ye sorar: "Benden 6nce daha biiytik biri var miydi? Ve
benden sonra daha biiyiik biri olacak midir?" Kahin su cevabi verir: "Evet, daha biiyiik olan
vardir. O, her seyden 6nce gelen Allah'tir. Sonra "Kelam" gelir. O ikisiyle birlikte de "Ruh-ul
Kudiis" yer alir. Bu ti¢liiniin dogalar1 birdir. Onlar zat olarak birdirler. Ebedi kuvvet onlardan
sadir olur. Git ey fani! Ey kisa hayatin sahibi!"

Bunoyik, "Eski Misir Inanglar1" adli eserinde sdyle der: "Misir dininde yaygin olan en ilging
husus, "Keldm"in Lahuti olusuna inanmalaridir. Onlara gore, varolan her sey onun araciligi ile
varolmustur. O, Allah'tan kaynaklanmistir. O, Allah'tir. Yuhanna Incili de bu ifadelerle
baglar."

Heigen, "Angello-Sakson™ adli eserinde der ki: "Farslar Metrus'u kelam, araci ve Farslarin
kurtaricisi olarak isimlendirirlerdi."

"Avrupa'nin 11k Sakinleri" kitabindan da sunlar1 nakleder: "Eski putperestler, "Tanr1 ii¢
uknumdan meydana gelmistir." derlerdi."

Ayrica, eski Yunanlilarin, Romalilarin, Finlandiyalilarin ve Iskandinavyalilarin da biraz énce
sOziinil ettigimiz teslise inandiklarini anlatir. Keldanilerin, Asurlularin ve Finikelilerin de
"kelam" ile ilgili olarak benzeri bir inanca sahip olduklar1 rivayet edilir.

Duwan, "Tevrat'taki Hurafeler ve Diger Dinlerdeki Benzerleri" ad-11 eserinin 181-182.
sayfalarinda 6zetle sunlar1 der:

"Insanlarin isledikleri bir giinahin sorumlulugundan kurtulmalari igin tanrilardan birinin
kurban olarak sunulmas: fikri, Hintlilerin ve diger uluslarin arasinda kokii ¢ok eskilere
dayanan bir anlayistir."

Ardindan buna iligkin kanitlara yer verir: "Hintlilerin inanigina gore, ilk ¢ocuk oldugu halde,
baslangic1 ve sonu olmayan tanr1 Visno'nin kendisi olan Krisna'nin sefkat duygulari kabardi
ve yeryliziinl ylikiiniin agirligindan kurtarmak istedi. Yeryiiziine geldi ve insan tarafindan bir
kurban sunarak insani kurtardi."

Mr. Moor der ki: "Hintlilerin kitaplarinda "Krisna" ¢armiha gerilmis vaziyette resmedilmistir.
Elleri ve ayaklari ¢ivilerle tahtaya ¢akili oldugu halde gémleginin tizerinde bir insan kalbi
asili olarak ¢izilmistir. Bir diger resimde de carmiha gerilmis ve basinin {izerinde altin bir tag
oldugu halde gosterilmistir. Hiristiyanlar da; "Isa carmiha gerilerek asildig1 zaman basinin
iizerinde dikenli bir ta¢ vardi." derler."




Hauk, Seyahatnamesi'nin 1. cildinin 326. sayfasinda der ki: "Putperest Hintliler, baz1 ilahlarin
insan sekline girdiklerine ve insanlarin giinahlarindan kurtulmalari i¢in kurban olarak
sunulduklarmna inanirlar."

Morivor Leims, "Hintliler" adli eserinde (s. 26) sOyle der: "Putperest Hintliler, temel bir
giinaha inanirlar. Bunun kaniti da "Kiyatri"den sonra gelen yakariglari ve tevessiilleridir: Ben
giinahkarim. Hata ettim. Kotii tabiathiyim. Annem giinah isleyerek bana hamile kaldi. Kurtar
beni ey yonca gozlii! Ey glinahkarlari hatalarindan ve giinahlarindan kurtaran!"

Papaz Gorge Kuks, "Eski Dinler" adli eserinde Hintlilere ayirdig1 béliimde sunlar1 séyler:
"Onlar, Krisna'y1 serkes olmayan lahut dolu bir kahraman olarak tasvir ederler. Ciinkii o
kendini kurban olarak sunmustur."

Heigen, Tibal ve Tibet topraklarina ayak basan ilk Avrupali olan "Andara Da el
Kurozopos'"tan sunlari nakleder: "Onlarin taptiklar1 tanr1 "Endra" soyle tasvir edilir: "Onun
kani carmiha gerilmek ve ¢iviye vurulmak suretiyle dokiilmiistiir ki, insanlar1 giinahlarindan
kurtarsin. Bu carmiha gerilisin resmi, kitaplarinda mevcuttur."

Rahip Corciyus'un kitabinda tanr1 "Endra" su sekilde tasvir edilir: "Carmiha gerildigi
tahtalarin ikisi en bakimdan esit, ama uzunluk bakimdan farklidir. Bas tarafi daha kisadir.
Burada yiizii tasvir edilmistir. Buna karsilik agag tarafi daha uzundur. Eger yiiziin sekli
olmasaydi, kimsenin aklina onun bir kisiyi temsil i¢in yapildig1 gelmezdi."

Budistlerin bu husustaki tasavvurlar Hiristiyanlarin Hz. Isa'yla ilgili anlayislara daha ¢ok
benzemektedir. Bu benzerlik her agidan s6z konusudur. Hatta onlar Buda'y1 "Mesih", "tek
evlat", "alemin kurtaricis1" olarak adlandirirlar. Onun kamil bir insan ve kamil bir ilah
oldugunu, Nasut bedenine biirlindiigiinii, insanlarin giinahlarina kefaret olmak, onlar
giinahlardan kurtarmak, azaba carptirilmalarini 6nlemek ve goklerin melekutuna varis
olmalarin1 saglamak i¢in kendini kurban ettigini sdylerler. Bircok batili yazar buna dikkat
cekmistir. Bill, kendi kitabinda, Hauk, Seyahatnamesi'nde ve Mauller "Sanskrit Edebiyat
Tarihi" adli eserinde bu konular1 islemislerdir.37[43]

Simdiye kadar anlattiklarimiz, eski dinlerdeki Lahut ile Nasut karisimina, carmiha gerilme ve
insanlarin glinahlarina karsilik feda edilme inancina iliskin pasajlar ve 6rneklerdi. Goriildiigi
gibi, Hiristiyanligin yeryiiziinde yayilmaya basladig1 ve Hiristiyan davetgilerin gezindigi
bolgelerde Hiristiyanlik davetinin goniilleri fethettigi donemde birgok toplum bu akideye
sahipti. Acaba bu durum, Hiristiyan davetgilerin Hiristiyanligin temel prensiplerini
putperestlik kaliplar1 i¢inde sunarak insanlarin kalplerini dinlerine yoneltme ve 6gretilerini
onlara kabul ettirme ¢abasinda olduklarini géstermiyor mu?

Bunu Pavlus'un ve diger Hiristiyan din ulularinin hikmet ehlinin hikmetini, akli kanitlar1 esas
alan felsefelerini yermelerinde, Rab ilahin ahmagin ahmakligini, akillinin aklina tercih ettigini
soylemelerinde gézlemleyebiliyoruz.

Bunu soyle agiklayabiliriz: Hiristiyan davetgiler mesajlarini sunar-larken akil ve kaniti esas
alan diigiince ekollerinin karsisinda yer aldilar. Bunun iizerine s6z konusu ekollerin
mensuplari, boyle bir seyi kabul etmeye, daha dogrusu kanit acisindan sahih bir sekilde
algilamaya imkan yoktur, diyerek onlara kars1 ¢iktilar. Hiristiyan davetciler de sdylemlerini
kesif ve kutsal ruhla dolup tagsma iizerine oturttular. Onlar bu agidan, tarikatlarinin akil
yolundan ve tarzindan ayr1 bir yol ve tarz oldugunu sdyleyen cahil tasavvufgulara benzerler.
Bu davetgilerin bir kismi, "Resullerin Isleri" kitabinda ve tarih kitaplarinda belirtildigi iizere,
ruhbanlig1 benimseyerek diinyay1 dolagmaya ve Hiristiyanlik mesajin1 yaymaya basladilar.
Diinyanin gesitli bolgelerindeki halk kitleleri de onlari olumlu karsiladilar. Ozellikle Roma
Imparatorlugu topraklarinda basarili olmalarmin altindaki sir, halk kitlelerinin mevcut
durumdan bezmis olmalariydi. Biitiin iilkede zuliim ve haksizlik kol geziyordu. Sikic1 ve
bogucu bir manevi baski egemendi. Kolelik yasalari hakimdi. Ydneten ve yonetilen, amir ve




memur siniflar arasindaki fark bir ugurum kadardi. Zenginlerin, konfor iginde yiizen
varliklilarin hayati ile yoksullarin, diiskiinlerin ve kolelerin yasayislar1 arasinda korkung bir
fark vardi.

Hiristiyan davetgileri ise insanlar1 kardeslige, esitlige, insanlarla iyi gecinmeye, diinyay1 ve
onun sikint1 verici, fani ve kirli hayatindan yiiz ¢evirmeye, goklerin melekutunda bulunan
mutlu ve berrak hayata yonelmeye ¢agirtyorlardi. Sirf bundan dolay1 da, yonetici siniflar,
krallar ve kayserler, onlarla pek ilgilenmiyorlar, onlara eziyet etmeyi, onlarin aleyhinde
politikalar gelistirmeyi veya onlar {ilkelerinden siir-meyi diisiinmiiyorlardi.

Boylece gosteri yapmadan, kimseyle kavga etmeden giinbegiin sayilar1 artiyordu. Her giin
biraz daha gii¢leniyorlardi. Nihayet Roma Imparatorlugu'nda, Afrika'da ve Hindistan gibi
iilkelerde biiyiik bir ka-labaliga ulastilar. Bir kilise yapip kapilarini halka actiklari her
seferinde bir put evini yikmis, kapilarina kilit vurmus oluyorlardi.

Putperestlik liderlerinin kendilerine kars1 ¢ikmalarina, temellerini yikmak istemelerine,
zamanin krallar1 ve hiikiimdarlarinin, kendilerine boyun egmemelerine, hiikiimlerine ve
yasalarina muhalefet etmelerine de asla itina etmiyorlardi. Zira aksi takdirde, ortadan
kaldirilma, 6ldiiriilme, zindana atilma ve tiirlii iskencelerden gegirilme tehlikesiyle
karsilasabilirlerdi; bir kismi oldiiriiliir, bir kismi1 zindana atilir ve bir kismi da siirgiin edilirdi.
Bu durum, "Kral Konstantinus" zamanina kadar devam etti. Nihayet Kral, Hiristiyanliga
inand1 ve bu dine girdigini agik¢a duyurdu. Ondan sonra Hiristiyanlik, devletin resmi dini
haline geldi. Roma'da ve Imparatorluga bagl iilkelerde kiliseler yapildi. Bu gelismeler, Miladi
dordiincii ylizyilin son yarisina denk geliyordu.

O dénemde, Roma Kilisesi Hiristiyanligin merkezi haline geldi ve papazlar: Imparatorluga
bagli topraklara géndererek kiliseler, manastirlar ve Incil'in mesajinin gretildigi okullar
actirmaya basladi.

Bu arada sunu g6z oniinde bulundurmak gerekir ki, Hiristiyan davetgiler, tim 6gretilerini,
tartismasiz kabul ettikleri baz1 ilkeler lizerine oturttular. Boylece, Baba, Ogul, Ruh-ul Kudiis,
carmtha gerilme ve gli-nahlarin karsilig1 olarak o6ldiiriilme gibi meseleleri tartisma
gotlirmeyen ilkeler olarak ele alip, diger tiim 0gretilerini bu temellere dayandirdilar.

Bu da, onlarin dinsel 6gretilerinin ilk ve 6nemli ¢iiriik noktasidir. Ciinkii bir duvar ne kadar
diizgilin ve saglam Oriiliirse oriilsiin, eger temel ¢iiriikse bu diizgiinliik ve saglamlik ona bir
yarar saglamaz. Kald1 ki, buna dayali olarak gelistirdikleri "biri ticleme=teslis", carmiha
gerilme ve feda olma konulari da akilla bagdasmamaktadir.

Nitekim bazi Hiristiyan arastirmacilar da, "teslis" diislincesinin akilla bagdasmadigini ikrar
etmislerdir; ancak sunu da eklemeden edememislerdir: "Bu, dinsel bir meseledir. Boyle
meseleleri kulluk duygusu i¢inde kabul etmek gerekir. Ne dinlerde nice akilla bagdasmayan
konular vardir!"

Oysa bu, cliriik bir temelden hareketle varilan ¢iiriik bir ¢ikarsamadir. Hak bir dinin akilla
bagdagmayan bir ilkeyi icermesi diigiiniilebilir mi? Biz, bir dini aklimizla kabul eder, onun
hak din oldugunu aklimizla belirleriz. Akil, hak nitelikli bir inang sisteminin batil ve imkansiz
bir ilkeyi kapsamasini kabul eder mi? Bu agik bir ¢eliski degil midir? Kuskusuz hak bir din,
egemen doga yasalariyla izah edilemeyen, olaganiistii ama miimkiin nitelikli hususlari
icerebilir; fakat 6zii itibariyle muhal olan bir seyi asla!

Hiristiyan davetgilerin dinsel 6gretiler konusunda tuttuklar1 bu aragtirma yontemi, diistiniirler
arasinda yogun tartigmalarim ve ihtilaflarin bas gdstermesine yol agmistir. Ozellikle Roma ve
Iskenderiye okullarinda, dinsel arastirmalarin yogunlasmaya basladigi donemlerde bu durum
ayyuka ¢ikmaistir.

Bu nedenle de kilise, sdylem birligini korumak ve biitiinliigii saglamak i¢in denetimlerini her
giin biraz daha siklagtirtyordu. Papazlarin, kesislerin sdyledikleri her yeni sozii, ortaya atilan
her bidat1 bastir-mak, genel anlayisa uydurmak igin yogun bir ¢aba harciyordu. Kon-siller



diizenliyordu. Bu tiir sdylemlerle ortaya ¢ikanlari, ikna olmadiklari takdirde, tekfir ediyor,
stirglin ediyor, aforoz ediyor veya dldiiriiyordu.

Ik konsil, Arius'un; "Ogul uknumu, Baba uknumuna esit degildir. Ciinkii Allah kadimdir,
oncesizdir. Mesih ise mahluktur, sonradan var edilmistir." demesi i{izerine toplanan "iznik
Konsili"ydi.

Patrikler, kardinaller ve papazlar Konstantiniye'de (istanbul), Kral Konstantinus huzurunda
bir araya geldiler. Ug yiiz on ii¢ kisiydiler. So-nunda su ortak karara vardilar: "Biz her seyin
maliki, goriilen ve goriilmeyen her seyin yaraticisi, tek Baba Allah'a ve tek Allah'in oglu tek
Ogul Isa Mesih'e inan1yoruz. O, tiim yaratilanlarin ilkidir, ama yaratil-nus degildir. Hak
ilahtan olma hak ilahtir. Alemlerin ve her seyin diizeni elinde saglam bir temele dayanan
Baba'nin cevherindendir. O, bizim igin ve bizim kurtulusumuz i¢in gokten indi, Ruh-ul
Kudiis'ten ayrilarak insan goriiniimiine girdi ve Bakire Meryem'den dogdu. Filatus zamaninda
asild1 ve gdmiildii. Sonra Sliimiiniin ti¢lincii glintinde kalkti, goge yiikseldi ve babasinin
sagina oturdu. O, dliiler ve diriler arasinda hilkkmetmek iizere bir kez daha dénmeye hazirdir.
Ayni sekilde biz, babasindan ¢ikan, hakkin ruhu, tek Ruh-ul Kudiis'e, glinahlar1 bagislanmasi
i¢in tek bir vaftize,38[44] tek kutsal Hiristiyan-Katolik cemaate, bedenlerimizin tekrar
kalkacagina39[45] ve sonsuz hayata inantyoruz."40[46]

Bu, ilk konsiildii. Ancak bundan sonra da bir¢ok konsiiller toplandi. Amag olusan yeni
mezheplerle bir ilgilerinin olmadigini, onlarin din dis1 oldugunu vurgulamakti. Nesturi,
Yakubi, Elyani, Yelyarisi, Makdanosi, Sabalyusi, Nutosi ve Pavlusi mezhepleri gibi.
Boylece kilise, denetim gorevini aksatmadan yiiriitiiyordu. Davet misyonunu gevsetmiyordu.
Giinbegiin giicii ve otoritesi artiyordu. Bu durum, Fransa, Ingiltere, Avusturya, Prusya
(Almanya), ispanya, Portekiz, Belgika ve Hollanda gibi Rusya disinda tiim Avrupa
devletlerinin Hiristiyan olmalarina yol acti. Rusya ise, Miladi besinci yiizyilin sonlarinda,
yani 496 yilinda bu dini benimsedi.

Kilise giinbegiin gelismesine, gliglenmesine devam ederken, kuzey halklar1 ve barbar
kabileler de Roma'ya saldiriyorlardi. Savaslar ve i¢ karisikliklar Kayserlerin saltanatini
zayiflatiyordu. Sonunda Romalilar ve galip toplumlar dini otorite gibi memleket yonetiminin
de kiliseye devredilmesinde birlestiler. Boylece o giin manevi egemenlikle maddi egemenlik,
kilisenin baskan1 olan Papa Gregorius'da birlesti. Tarih, Miladi 590" gosteriyordu. Boylece
Roma Kilisesi, Hiristiyanlik diinya-s1 lizerinde mutlak bir egemenlige sahip oldu.

Fakat Imparatoluk, baskenti Roma olan Bati Roma Devleti ve baskenti Konstantiniye
(Istanbul) olan Dogu Roma Devleti olmak iizere ikiye ayrilinca, Dogu Roma Devleti'nin
krallar1, kendilerini {ilkelerinin dini liderleri olarak da ilan ettiler ve Roma Kilisesi'ne tabi
olmadilar. Bu, Hiristiyanligin Roma Kilisesi'ne bagli olan Katolikler ve ora-ya bagli olmayan
Ortodokslar seklindeki boliinmesinin baslangiciydi.

Konstantiniye (Istanbul) kenti Osman Ogullari'nin eline gecinceye ve Kral Poli Olokos
oldiiriiliinceye kadar bu durum boyle devam etti. O, Dogu Roma Devleti'nin son krali ve o
giink kilisenin kesisiydi. (Ayasofya Kilisesi'nde oldiiriildii.)

Ondan sonra Rus ¢arlari, Roma Kayserleriyle aralarindaki hisimlik dolaysiyla, bu dini
makamin, yani kilise bagkanliginin miras olarak kendilerine yetistigini iddia ettiler. Ruslar
Miladi onuncu yiizyilda Hiristiyan olmuslardi. Bdylece Rus ¢arlari, Roma Kilisesi'ne
baglanmadan kendi topraklarinin kilise kesisleri de oldular. Tarih, 1454 yilin1 gosteriyordu.
Bu durum, Car Nikola'nin dldiiriilmesine kadar yaklasik olarak bes asir devam etti. Nikola son
Rus cartydi. O ve ailesi 1918 tarihinde ko-miinistler tarafindan 6ldiiriildii. Boylece Roma
Kilisesi asag1 yukari, boliinmeden 6nceki konumuna gelmis oldu.




Fakat kilise, yonetimdeki liderlerinin ¢abalariyla ortacagda insan hayatinin tiim alanlarina
miidahale ediyordu. Bu dénemde kilise, giliciinlin dorugundaydi. Bu kilise baskisindan
kurtulmak isteyen dindarlar kiliseye bag kaldirdilar, onca baskidan azat olmak istediler.
Sonugta bir grup, kilise liderleri ve papalarin hiikiimlerine tibi ol-may1 reddetti. Ancak Incil'in
ogretilerine ve konsillerinin ¢ikarsamalarina, alimlerinin ve papazlarinin iizerinde ittifak
ettikleri hiiklimlere ta-bi olmaya devam ettiler. Bunlara Ortodokslar ad1 verilir.

Bir diger grup ise, kesin bir sekilde Roma Kilisesi'ne tabi olmaktan vazgecti. Bunlar incil'in
ogretisi hususunda da Roma Kilisesi'ne bagli degildirler. Roma Kilisesi'nin emirleri de onlar1
baglamaz. Bunlara Protestanlar denir.

Boylece buglin Hiristiyanlik diinyasi tice boliinmiis durumdadir: Katolikler: Bunlar Roma
Kilisesi'ne ve 6gretisine tabidirler. Ortodokslar: Roma Kilisesi'nin 6gretisine tabidirler, ama
kilisenin kendisine tabi degildirler. Bu mezhebin olusumu, kilisenin béliinmesinden sonradir.
Ozellikle kilisenin Istanbul'dan Moskova'ya tasinmasindan sonra. (Daha dnce bu hususa
degindik.) Protestanlar: Ne kiliseye, ne de 6gretisine tabi degildirler. Kendilerine 6zgii
bagimsiz bir yollar1 vardir. Miladi on besinci yilizyilda ortaya ¢ikt.

Yaklasik olarak yirmi asirdan bu yana Hiristiyanlik dininin yasadigi seriivenin 6zeti budur. Bu
kitabin ana fikrini kavrayanlar, rahatlikla bilirler ki, Hiristiyanlik tarihini 6zetlememizin
gerisindeki amac1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

Birincisi: Arastirmacilar, Hiristiyanligin tarih boyunca yasadigi gelismeleri bilsinler. Miras,
sirayet, etkilenme, karisma veya gelenek yoluyla, inang sistemlerine girmis olmast muhtemel
olan putperestlik inanglari, diisiinceleri ve geleneklerinin farkinda olsunlar.

Ikincisi: Kilisenin, 6zellikle Roma Kilisesi'nin egemenligi, Miladi ortagcaglarda asamali olarak
doruga ¢ikmisti. Din ve diinya islerinin egemenligi kilisenin elindeydi. Avrupa'daki tiim
kralliklar kiliseye boyun egiyordu. istedikleri kral1 azlediyor, istediklerini
atayabiliyorlardi.41[47]

Rivayete gore, bir keresinde Papa, isledigi bir giinahtan dolay1 bagislanmak dilegiyle, giinah
¢tkarmak isteyen Alman Imparatoru'na kis mevsiminde sarayinin kapsinda ii¢ giin boyunca
yalin ayak durmasini emretmistir.42[48]

Bir keresinde Papa, dizleri iistiinde gelerek bagislanmak dileyen kralin tacini
tekmelemistir.43[49]

Kilise, Miisliimanlar1 baglilarina 6yle tanitmist: ki, Islam'1 bir putperestlik dini olarak
goriiyorlardi. Bunu, Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasinda uzun yillar devam eden hagh
savaslar1 sirasinda Hiristiyanlari savasa tesvik amaciyla sdylenen siirlerde ve sloganlarda
goriyoruz.

Hiristiyanlar, Miisliimanlar1 putlara tapanlar olarak goriiyorlardi.44[50] Giiya Miisliimanlarin
ii¢ tane tanris1 vardi. Bunlar sirasiyla "Mahom", diger adlariyla da "Bafomid" ve
"Mahomend"dir. Bu ilk tanridir ve o, "Muhammed"dir. Ondan sonra "ilin" gelir. Bu da ikinci
tanridir. Sonra "Tarfacan" gelir. Bu da {igiincii tanridir. Hiristiyanlarin bazi agiklamalarindan,
Miisliimanlarin iki tane daha tanrilarinin olduguna inandiklar1 anlasiliyor. Bunlar, "Martuvan"
ve "Cubin"dir. Ancak bunlar, derece bakimdan s6zii edilen ilk {i¢ tanridan sonra gelirler.
"Muhammed, ¢agrisin1 kendisinin tanrilig1 esasina dayandirmistir." diyorlardi. Bazen de; "O,
kendisine altindan bir put edinmistir." diyorlardi.

.....

"Kalkin ve Mohomend'i ve Tarfacan't devirin. Tanriniza yakin olmak i¢in onlar atese atin."




Roland, Miisliimanlarin Tanris1 "Mahom"u soyle betimler: "O, bii-tiiniiyle altin ve giimiisten
yapilmistir. Onu gorsen, hicbir sanatkarin, ondan daha giizel bir sey tasavvur edip de
yapmasinin miimkiin olmadigim tasdik edersin. Iri bir ciissesi, giizel bir yapis: vardir.
Yiiziinden ululuk izleri okunur. Altin ve giimiisten yapilan Mahom'un goz aliciligi gorenlerin
gozlerini kamastirir. En giizel ve en saglam sanat eserlerinden biri olan bir filin lizerine
oturtulmustur. Karni1 bostur. Ona bakan, karnindan bir 1s1k hisseder. Pahal1 ve 151k sagan
taglarla yaldizlanmistir. Disaridan bakinca i¢i goriilebilecek sekilde seffaftir. Bir sanat eseri
olarak essizdir.

Miisliimanlar zora diistiikleri zamanlarda tanrilarinin onlara ilham ettiklerine sahit olduklari
i¢in, bir savasta Miisliimanlarin yenilgiye ugramasi iizerine, komutanlari, Miisliimanlarin
Mekke'deki tanrilarini (yani Hz. Muhammed'i) gérmek {izere birini gonderir. Olaya sahit
olanlardan biri séyle anlatir: "Tanr1 (yani Hz. Muhammed) bulunduklar1 yere geldi. Etrafimi
baglilarindan olusan biiyiik bir kalabalik sarmigti. Davullar, zurnalar, utlar ve giimiisten
yapilma borular ¢aliyorlar, sarkilar soyleyip raks ediyorlardi. Sonunda onu cosku, eglence ve
cigliklar i¢inde karargaha getirdiler. Halifesi onun gelmesini bekliyordu. Onu goériince,
dizlerinin iizerine kalkt1 ve huzu ve husu i¢inde ona tapmaya basladi."

Richard, yukarida betimlenen tanr1 "Mahom"un vahyedisini de su sekilde tasvir eder:
"Biiyiiciiler, bir cini emirleri altina almislar. Onu s6zii edilen putun i¢ine koymuslar. Bu cin
orada bagirip ¢agirir, giirtiltii ¢ikarir, sonra konusmaya baglar. Miisliimanlar onu biiytik bir
sessizlik i¢inde dinlerler."

Buna benzer mesnetsiz yakistirmalar hagli savaslari yillarinda yazilan veya o donemi anlatan
kitaplarda biiyiik oranda yer almaktadir. Oyle ki bunlar1 okuyan bir kimse afallayip kalir.
Okuduklarina inanamaz, sagkinliktan dehset icinde donakalir. Yapilan naklin dogru
olmayabilecegini diisiiniir. Clinkii bunlar yle iddialardir ki, bir Miisliiman ne uyanikken, ne
uykusunda, ne de uyuklamasinda bunlara tanik olmustur.

Ugiinciisii: Diisiince sahibi arastirmacilar, Hiristiyanlik ¢agrisinin gegmisten giiniimiize kadar
gecirdigi evrimin ¢izgisini somut bir sekilde algilasinlar; putperestlik inanglarinin, nasil
baslangicta, Hz. Isa (a.s) hakkinda asir1 tasvirlerde bulunma seklinde, sonra da "Baba, Ogul,
Ruh-ul Kudiis" tiglemi kalibinda, haca gerilme ve giinahlara bedel olma, bunun geregi olarak
da sirf inanmakla yetinip amel etmekten vazgegme fikri seklinde sinsice Hiristiyanlik
cagrisina sirayet ettigini bilsinler.

Baslangicta sapma, dini kaliplar i¢inde gelisme gosteriyordu. Karsilastiklar: buhranlar orug,
namaz ve vaftiz gibi ameller vasitasiyla kilise tarafindan ¢6ziime kavusturuluyordu. Ancak
Ote yandan dinsizlik de her giin biraz daha gelisiyor, gili¢ kazaniyor ve Hiristiyanlik biitiinii
icinde ¢esitli boliinmeler oluyordu. Sonunda Protestanlik ortaya ¢ikti, kanun (uygulanmak
izere konulan pratik hiikiimler) 6tesi 6zglirliigli esas alan resmi yasalar siyasal kargasanin
yerini aldi. Buna bagli olarak da dinsel egitimin etkisi zayifliyor, bu yondeki ¢abalar beklenen
sonuglar1 vermiyordu. Sonugta tam 6zgiirliigii doguran materyalizmin yayginlagmasiyla
zaman i¢inde insani degerler ve ahlakin temelleri ¢oktii.

Diyalektik materyalizme, fizik 6tesinin, degismez iistiin ahlakin ve dini eylemlerin inkarina
dayali komiinizm ve sosyalizm ideolojileri etkin olmaya basladi. Manevi insanlik ¢oktii,
yerini yirticilik ve gikarcilik karigimi materyalist hayvanlik aldi, diinya hizla o yonde
ilerlemeye basladi.

Son zamanlarda diinya ¢apinda etkin olmaya baslayan dinsel gelisimler ise, politik oyunlarin
bir tezahiiriinden bagka bir sey degildir. Politikacilar, siyasal amagclarina ve arzularina
ulagmak i¢in bu oyunu tezgahliyorlar. Clinkii bugiin etkin olan politika, her kapiy1 calmayz,
her tagin altina ve her delige elini sokmay1 6ngdrmektedir.

Sikago Le Teran Fakiiltesi, Dini Ilimler Profesorii Josef Schitler konuya iliskin olarak sdyle
der: "Amerika'da etkin olmaya baslayan yeni dinsel uyanis, dinin ¢agdas uygar yasama
uyarlanmasindan ve ¢agdas medeniyetin din karsit1 olmadiginin kanitlanmasindan bagka bir



sey degildir. Bunun biiyiik bir tehlikesi vardir, o da sudur: insanlarin biiyiik cogunlugu,
cagdas uygarligin verilerine inandiklar1 halde dindar olduklarini sanirlar. Béylece bir giin
ortaya cikabilecek gercek bir dini ¢agriya tevecciih etmez, ona katilma geregini
duymazlar."45[51]

Amerika'da Rus Ortodokslugunun en biiyiik savunucularindan biri olan Florovski der ki:
"Amerika'daki dinsel egitim, toplumun gonliinii hos tutmaktan bagka bir anlam ifade etmiyor.
Cilinkii eger gercek bir dinsel uyanis olsaydi, derin ve pratik 6gretilere dayaniyor olmasi
gerekirdi."46[52]

Din kervaninin nereden yola ¢iktigina ve nerede konakladigina ba-kin! Cagri, dini (akideyi),
ahlaki (giizel huylar1) ve seriat1 (pratik amel-leri) ihya etmek adina baglamisti, gelip dayandigi
son nokta, bu saydiklarimin tiimiiniin gegersiz kilinmas1 ve yerini hayvani yagantinin almasi
oldu.

Bu durum, "Kiddis" ve "Havari" dedikleri Pavlus ve destekgilerinin eliyle gerceklesen ilk
sapmanin gelisiminin sonucundan baska bir sey degildir. Bugiin biitiin diinyanin insanlig1 yok
olusla tehdit ettigini haykirdig1 cagdas uygarlik, "Pavlus Uygarlig1" olarak tanimlansa yeridir.
"Cagdas uygarhigin 6nderi, bayraktari Isa'dir." iddiasindansa, "Pav-lus Uygarlig1" nitelemesi
daha gercekeidir.

47[7]- Clinkii burada Allah'in kargisindaki zelilligi 6nplana ¢ikariliyor, Allah katinda sahip
oldugu makamlarindan s6z edilmiyor.

48][8]- Sehristani'nin, el-Milel ve'n Nihal'de yaptig1 gibi.

49[9]- el-Mizan'in Arapga orijinalinde, bu konuyla ilgili tiim alintilar, Kitab-1 Mukaddes'in
Miladi 1811 yilinda basilan Arapga ¢evirisinden yapilmistir. Ancak biz, bu alintilar1 direkt
olarak Kitab-1 Mukaddes'in Tiirk¢e ¢evrisinden yapmay1 daha uygun bularak, Kitab1
Mukaddes Sirketi tarafindan 1985 yilinda Istanbul'da basilan Tiirk¢e cevrisini esas aldik.
(Cev.)

50[10]- Hiristiyanlarda, bir kimsenin giinahlardan arinmasi igin kutsal suyla yikanmasi.
Kilisenin 6ngoérdiigii zorunluluklardan biridir.

51[11]- Hiristiyanlarin biiyiik bir kismi1 bu goriistedir. Ancak Papaz Mar Ishak gibi bazilar1 da,
yiice Allah agisindan su¢ ve hatanin cezasini vermemenin caiz oldugunu sdyliiyorlar. Diger
bir ifadeyle, azap tehdidini yerine getirmekten vazgegmek caizdir, ancak 6diil vaadine
mubhalefet caiz degildir.

52[12]- Yuhanna'nin Birinci Mektubu, Bap, 2 / 1-2'de s6yle denir: "Ey kiigiik ¢ocuklarim,
giinah islemeyesiniz diye, bu seyleri size yaziyorum. Ve eger biri glinah islerse, Babanin
nezdinde Sefaat¢imiz, salih Isa Mesih vardir ve kendisi giinahlarimiza, ve yalniz bizim
giinahlarimiza degil, fakat biitiin diinyaya kefarettir."




53[13]- Tevrat, Tekvin Kitabi, Bap 6 / 6'da soyle denir: "Ve Rab yeryiiziinde adami yaptigina
nadim oldu."

54[14]- Ferisiler ve onlarin yazicilar Isa'nin sakirtlerine: "Nigin miiltezimler ve giinahkarlarla
yiyip i¢iyorsunuz?" diye mirildandilar. Isa onlara cevap verip dedi: "Saglam olanlar degil,
ancak hasta olanlar hekime muhtagtirlar. Ben salihleri degil, ancak giinahkarlar1 tovbeye
cagirmaya geldim." (Luka Incili, Bap 5 : 30-32.)

55[15]- Ve size diyorum: "Kim beni insanlarm 6niinde ikrar ederse, Insanoglu (isa) da onu
Allah'in melekleri 6ntinde ikrar edecektir; fakat beni insanlarin 6niinde kim inkar ederse,
Allah'in melekleri 6niinde inkar olunacaktir. Ve kim Insanogluna karsi sdz soylerse, ona
bagislanacaktir; fakat Ruhulkudiise karsi kiifredene bagislanmayacaktir." (Luka Incili, Bap 12
: 8-10.)

56[16]- Anlatildigina gore, ilk defa Kabe'ye putlar diken ve halki bu putlara davet eden kisi,
Amr b. Luhay'dir. Bu kisi, "Sabur Zii'l Ektaf" zamaninda yasamistir. Mekke'de kavmimin
lideri oldu ve Kébe bekgiligi gorevini ele gegirdi. Sonra Suriye'de bulunan Balka kentine
yolculuk yapti. Orada puta tapan bir kavimle karsilagti. Onlara, bunlarin ne oldugunu sordu.
Onlar su karsilig1 verdiler: "Bunlar, yilice heykeller ve insan seklinde edindigimiz tanrilardir.
Onlardan yardim isteriz, bize yardim ederler. Yagmur isteriz, yagmur yagdirirlar." Bunun
iizerine, onlardan bir put istedi. Kendisine "Hiibel" adli putu verdiler. Amr, Mekke'ye dondii
ve bu putu Kabe'ye dikti. Sonra da insanlar1 ona tapmaya davet etti. Bunun yaninda kar1 koca
seklinde "Isaf" ve "Naile" adl1 putlar da vardi. Insanlar1 bu ikisine de kulluk sunmaya ¢agird.
Onlar1 Allah'a yaklasmak i¢in vesile edinmelerini istedi. ("EI-Milel ve'n-Nihel" adli eserde ve
baska kaynaklarda bundan soz edilir.) Dikkati ¢eken bir husus da, Kur'an'in baz1 Arap
putlarinin isimlerini Nuh kissast kapsaminda, onun kavminden sikayeti ¢cergevesinde
zikretmesidir: "Dediler ki: "Ilahlarmizi sakin birakmayin. Ne Vedd'i, ne Suva'i, ne de Yegus'u,
Yeuk'u ve Nesr'i birakmayin." (Nuh, 23)

57[17]- Tekvin Kitab1, Cikis Kitabi, Levililer Kitabi, Sayilar Kitabi, Tesniye Kitabu.

58[18]- Yesu Kitab1, Hakimler Kitabi, Rut Kitabi, Birinci Samuel Kitab, ikinci Samuel
Kitabi, Birinci Krallar Kitabs, Ikinci Krallar Kitabi, Birinci Tarihler Kitabi, Tkinci Tarihler
Kitabi, Ezra Kitab1, Nehemya Kitab1 ve Ester Kitabi.

59[19]- Siileyman'in Meseleleri Kitabi, Vaiz Kitab1 ve Nesideler Nesidesi Kitab.

60[20]- Isaya'nin Riiyetleri Kitabi, Yeremya'nin Riiyetleri Kitab1, Yeremya'nin Mersiyeleri
Kitab1, Hezekiel'in Riiyetleri Kitab1, Daniel'in Rilyetleri Kitabi, Hosea'nin Riiyetleri Kitabs,
Yoel'in Riiyetleri Kitabi, Amos'un Riiyetleri Kitabi, Odadya'nin Riiyetleri Kitab1, Yunus'un
Riiyetleri Kitab1, Mika'nin Riiyetleri Kitabi, Nahum'un Riiyetleri Kitab1, Habakkuk'un
Riiyetleri Kitab1, Tsefanya'nin Riiyetleri Kitabi, Hag-gay'in Riiyetleri Kitabi, Zekarya'nin
Riiyetleri Kitabi, Malaki'nin Riiyetleri Kitabi.

61[21]- Pavlus'un on dort mektubu, Yakub'un Mektubu, Petrus'un iki mektubu, Yu-hanna'nin
tic mektubu, Yahuda'nin mektubu.




62[22]- Pavlus'un Galatyalilara yazdig1 mektupta (Bap 1 : 6-7) s6yle denir: "Sizi Mesih'in
inayetinde ¢agirandan bdyle ¢abukea farkl: bir Incil'e dénmekte oldugunuza sasiriyorum; o
baska bir incil degildir, fakat sizi karistiran, ve Mesih'in Incilini bozmak isteyen kimseler
var." En-Neccar, "Kisas-ul Enbiya" adl1 eserinde, Pavlus'un bu soziinli ve mektuplarinda
gecen baska sozleri kanit gostererek, mevcut dort incil'in disinda baska bir incil'in
bulundugunu ve onun "Mesih Incili" olarak anildigini sdyler.

63[23]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu, Mr. Hauks ve diger tarih kitaplart.

64[24]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu, Mr. Hauks, Matta maddesi.

65[25]- Bkz. Mizan-ul Hak. Kitab-1 Mukaddes Kamusu'nun yazari da, tereddiitle de olsa, bu
durumu itiraf etmektedir.

66[26]- Abdulvahhab en-Neccar, "Kisas-ul Enbiya" adl1 eserinde bu sozii, Petrus Karmac'in
"Muruc-ul Ahbar Fi Teracim-il Ahyar" adli eserinden nakleder.

67[27]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu'nun yazar1 bu konuda sdyle der: "Onceki kusaklardan
tevatiir diizeyinde gelen metinlerde belirtildigine gore, Markos, Incilini Rumca yazdi. Bu
Incil, Petrus ve Pavlus'un liimiinden sonra yayildi. Ancak, onun Inciline pek itibar edilmez.
Ciinkii Incilinin zahirnden de anlasildigina gibi, o, bu Incili kabileler ve kdyliiler icin
yazmustir; kentliler ve 6zelikle de Romalilar i¢in degil." Oldukea diisiindiiriicii sdzler!
68[28]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu, Pavlus maddesi.

69[29]- Bkz. "Resullerin Isleri" ve "Pavlus'un Mektuplar1".

70[30]- Luka Incli'nin baginda (Bap 1 : 1-4) sdyle deniyor: "Aramizda vaki olmus seylerin
hikayetini, baglangicindan gozlerile gérenlerin ve kelamin hizmetgisi olanlarin bizlere nakil
ettiklerine gore tertip etmege bir ¢ok kimseler giristiklerinden, ben de ta basindan beri hepsini
dikkatle arastirip tahkik ederek, ey faziletli Teofilos, oldugu gibi sirasi ile sana yazmagi
miinasip gordiim; ta ki, sana 6gretilen kelamin dogrulugunu bilesin." Bu sozler, agikca kitabin
ilhama degil, gézleme dayali olarak yazilmis oldugunu gostermektedir. Nitekim, Mr. Cadl de
"{lham" adli risalesi"nde bunu dile getirmistir. Cyrum, acik bir dille, ilk kusak teologlarin
Luka Incili'nin ilk iki babi1 hakkinda kusku iginde olduklarini ifade etmektedir. Bu iki babin
Marisyuni grubunun elindeki niishada yer almadig1 belirtmektedir. icharn de, kaleme aldig
eserinin 95. sayfasinda, Luka Incili'nin 22. Babinin 43. ciimlesinden 47. ciimlesine kadarki
kisminin sonradan ekleme oldugunu sdylemektedir. Yine Icharn, eserinin 61. sayfasinda
sunlar1 soylemektedir: "Rivayetlerden kaynaklanan bazi yalanlar Luka'nin nak-lettigi
mucizelere iligkin agiklamalara karigsmistir. Yazar, bunlari sairlere 6zgii miiba-lagaya dayali
olarak katmistir. Ancak giiniimiizde dogruyu yalandan ayirmak o kadar zor ki." Gali My Shits
sOyle der: "Matta ve Markos Incillerinin nakilleri genellikle birbirlerinden farklidir.
Dolayisiyla bir hususta bunlar ittifak ederlerse, onlarin goriisii Luka'ya tercih edilir." (en-
Naccar, Kisas-ul Enbiya, s. 477'den naklen)

71[31]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu, Yuhanna maddesi.

72[32]- Bkz. Kisas-ul Enbiya, Cercis Zevin el-Futuhi el-Liibnani'den naklen.




73[33]- Katolik Herald, c. 7, s. 205, 1844 basimi, Stadlen'den ""naklen. (Bkz. Kisas-ul
Enbiya.) Kitab-1 Mukaddes Kamusu, Yuhanna maddesinde de buna isaret edilmistir.

74[34]- el-Faruk adli eserin 1. cildinde "Britisinder"in bu goriiste oldugu belirtilir. (Kisas-ul
Enbiya'dan naklen.)

75[35]- a.g.e.

76[36]- Ustad "Behruz," "Nebevi Miijdeler" ile ilgili olarak yazdig1 son eserinde bu konuyla
ilgili genis agiklamalar sunmaktadir. Tefsirimizin olusu i¢inde Nisa suresinin sonlarinin tefsiri
cercevesinde bu kitaptan alint1 yapmay1 umuyorum. Bu konuda kesin olarak bilmemiz
gereken husus, Hiristiyanlik tarihinin karisik oldugudur.

77[37]- Kitab-1 Mukaddes Kamusu. Isa maddesi.

78[38]- Ikinci yiizy1l filozoflarindan "Silsus", "Gergek Hitap" adli eserinde, Incillerle
oynadiklari i¢in Hiristiyanlar1 ayiplar, aksam yazdiklarini sabah silmelerini kinar. Miladi 384
yilinda, Kral Teyodosis'in kesisler arasindaki tartismalardan bunalmasi iizerine Papa
Damasyus, Eski ve Yeni Ahitlerin yeninden Latinciye terciime edilmesini ve bu terciimenin
kiliselerde yasal metin olarak kabul edilmesini emretti. Ancak "Volkana" ad1 verilen bu
terciime, yalnizca Matta, Markos, Luka ve Yuhanna Incilleri kapsaminda gergeklestirildi. Bu
Incillerin miirettibi sdyle demistir: "Eski Yunan niishalarindan birka¢ini karsilastirdiktan
sonra onlari tertip ettik. Yani anlama muhalif olan kisimlar1 ayikladik. Gerisini de oldugu gibi
biraktik." Bu tercime, "Tryudentini" adli kurultay" tarafindan 1546 tarihinde, yani on bir asir
sonra kabul gérmiis, daha sonra 5. Sistos, 1590 yilinda onun yanlislarla dolu oldugunu
sOylemis ve yeni niishalarin basilmasini emretmistir. Sonra 8. Climenzus, ikinci kez bu
niishanin yanlis oldugunu sdylemis ve ayiklanmis yeni baskilarin yapilmasini emretmistir.
Bugiin Katoliklerin elindeki niisha budur. (Tefsir-ul Cevahir, c. 2, s. 121, 2. Bask1.)

79[39]- Bu Incil, yillar &nce Italyanca el yazmasi olarak bulundu. Dr. Halil Saadet tarafindan
Misir'da Arapga'ya ve degerli Bilim adami Serdar Kabuli tarafindan da Iran'da Farsca'ya
cevrilmistir. (Miiellif.) Bu Incil, Mehmet Y1ldiz tarafindan Tiirkge'ye ¢evrilmis, Ali Unal
tarafindan notlandirilmis ve 'Kiiltiir Basin Yayin Birligi yayinlar1 arasinda ¢ikmustr. Ist. 1.
baski, tarihsiz. (Miitercim.)

80[40]- "Resullerin Isleri" ve "Pavlus'un Mektuplari"nda bu son hususa isaret ediliyor. Ancak
Hiristiyanlar buna itiraz ederler.

81[41]- Carmiha gerilerek asilmak ¢ok eski bir uygulamadir. Eskiden sugu ¢ok agir olanlari
ve bliylik giinahlar isleyenleri ¢armiha gererek oldiiriirlerdi. Hi¢ kuskusuz carmiha gerilmek,
en aci veren Oldiirme seklidir ve hatirlanisi tirperti vericidir. Bildigimiz hag seklinde birbiriyle
kesisen iki tahta hazirlanir ve bir insanin iizerine yerlesecegi sekilde monte edilirdi. Sonra
suclu bunun iizerine konulurdu. Elleri yana dogru acilarak tahtaya ¢iviyle ¢akilirdi. Ayni
sekilde ayaklar1 da tahtaya ¢akilirdi. Bazen ¢iviyle ¢akmadan sadece iple baglamakla
yetinilirdi. Sonra tahtalar dogrultulur ve ayak tarafindaki tahta iki zira kadar yere ¢akilirdi.
Suglu bu sekilde bir veya birkag giin bekletilirdi. Sonra ayaklar1 bilekten kirilirdi. Bu sekilde
carmiha gerilmis olarak oliime terk edilirdi veya yere indirilerek oldiiriiliirdii. Carmiha




gerilecek kisiye asilmadan dnce iskence edilirdi veya organlari kesilirdi. Mensuplarindan
birinin ¢armiha gerilmesi bir kavim i¢in yiiz kizartici bir olay olarak algilanirdi.

82[42]- ingilizce de "Cris" seklinde telaffuz edilir ki, Kurtarict Mesih kastedilir.

83[43]- Okuyucu bu alintilari, el-Menar tefsirinde (c. 6, Nisa suresinin tefsiri), ayrica
Ansiklopedilerde ve "Hiristiyanlikta Putperestlik inanglar1" adl1 eserde bulabilir.

84[44]- Vaftiz edilmislikten maksat, batini temizlik ve kutsalliktir.

85[45]- Burada soyle bir kusku dile getirilmistir: "Bu ifade, ahirette cismani kiyami kabul
etmeyi gerektirir. Oysa Hiristiyanlar ruhani kiyama inanirlar. Bunu Incilden algilamak
miimkiindiir." Ancak benim kanatime gore Incil, sadece kiyamette diinyadaki cismani
lezzetlerin olmayacagina delalet eder; insanin bedenden soyutlanmis miicerret bir ruh
olacagina delalet etmez. Etse etse, insanin kiyamette melekler gibi olacagina, insanlar
arasinda evliligin olmayacagina delalet eder. Eski ve Yeni Ahitlerde, kiyamet giiniindeki
insan sdyle dursun, acgike¢a yiice Allah'in ve meleklerin cisim oldugu ifade edilir.

86[46]- el-Milel ve'n-Nihal, Sehristani.

87[47]- el-Futuhat-ul Islamiye

88[48]- a.g.e.

89[49]- a.g.e.

90[50]- Buradan baslamak iizere boliimiin sonuna kadarki kisim, Henry De Castry'-nin "Islam
Dini" adli kitabinin terciimesinden (Birinci Boliim) nakledilmistir.

91[51]- "Live" dergisi, ABD. 6 Subat 1956.

92[52]- a.g.e.




