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1. MATERIALIZMO YONOLMONIN OSAS
SOBOBLORI

MATERIALIZM

Bohsimizin mévzusu materializms yonalmonin sabablori
haqqindadir. Hor seydon avveal, bohsimizin moévzusu olan
materializminin bu giinkii anlamim agiqlayib onun hiidudunu
miiayyan etdikdan sonra asl bahsiniza kegacayik.

Materializm soziiniin, g¢esidli anlayislar1 vardir. Bizim o
anlaslarin hamisindan s6z agmagimiz bahsimizin asas moagsadi
ilo uygun deyildir.

Misal olaraq: «Bazilori materializm dedikdo «maddoni asl
Va hagigat» bilon goriisii gosd edirlor. Yoni onlar, madds, insan
zehninin toratdiyi bir sey deyil, oksina, varligin hogigotidir»
deys inanirlar. Bu goriis, maddeni insan zehninin tératdiyi bir
sey bilon va onun hagigst oldugunu inkar edon idealizm
goriisiiniin oksinadir. ©gar materializmi bu anlamda tesavviir
etmis olarsaq o halda miisolman vo geyri-miisalman allahgilar
materialist sayilmalidirlar. Ciinki onlarin hamisi1 maddani,
zaman va mokan qundaginda dayison, avazloyan, hiss olunan
subyekt vo 6ziindan toesirlor buraxan bir hagigat bilirlor.

Belo bir anlayigda materialist olmaq Allaha inanmagqla heg
bir ziddiyyati olmayib aksina madds va tobist 6zii yaranmis bir
sey oldugu ti¢lin Allah1 tanimaga on yaxs1 vasito ola bilar. Elo
Allahin hikmatli iradasi do maddonin hamin doyisilmasi
axisinda askar olur. Qurani-Korim do maddi varligi Allahin
nisanoalori kimi geydo alir.

Bozon materializm demokdon magsed maddodon basqa
varligin (metafizikanin) oldugunu inkar etmokdir. Materializm

bu anlayisda hesapgiliq demoakdir. Belo bir goriiso gora varliq
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maddays hosr olunur. Maddonin xiisusiyyotini dasiyan sey
ancaq «var» ola bilor. Dargoriiglic moktoblor varligi zaman va
mokan aximminda homiso doyisilon maddodo hosr edir.
Dayisilmayan, hiss olunmayan, insan hisslori vasitosilo
duyulmayan bir sey iso «var» ola bilmoz deys inanir. Bizim
asas bohsimiz varligi maddays hosr edon goriis barasindadir.
Yoni, materializms yonalmonin saboblari hagqindadir.

No tgiin bazilori materializms y6nolmis? No {igiin onlar
Allah1 inkar etmislor? Niys maddodon savayi bir varliga
inanmirlar? Insan zaton maddogidirmi? Yoxsa Allahg1?
Bohsimizin mdvzusunu «materializms yonalmonin soboblorix»
adlandirmagimiz bunu gostorir ki, insanin tobistindo Vo
fitrotindo idarogiliyo yonalmonin heg¢ bir sobobi yoxdur.
Maddagilik insan fitratine va tobistins zidd olan bir seydir. Elo
buna goro do onun soboblorini arasdirmaliylq. Onun tabii
ganunlar uygun olmayaraq meydana goalmasinin sababini
aragdirib incolomok lazimdir.

Daha sads bir ifads ilo desok: Allaha inanmaq saglamliq
Kimidir. Maddagiliya yonalmak iso Xastolik kimi. He¢ vaxt
saglamligin sobobi sorusulmaz, ciinki, saglamhig yaradilis
sisteminin tobii aximina uygundur. Amma birisi, yaxud bir
comiyyat xoasto olursa, onun xasto olmasinin sabobi sorusulur
Vo xastaliyin sobab olan amillor arasdirilir.

Bizim bu goriisiimiiz tarixgilorin «Dinlor tarixi» adli
kitablarinda qeyd etdiklori goriisiin oksinadir. Ciinki, bu nov
kitablarin yazigilari «insan no {iglin dino yonolmisdir»
sorgusunu arasdirmaq istomislor.

Bizim noazorimizdon dina yonolisin Sobobini arasdirmaq
lazim deyildir. O, fitronin talobi vo tobii aximidir. Bunun
oksina olaraq dinsizliys yonalisin sobobini aragdirmaq lazimdir.

Amma halalik, «dino bagli olmagqmi insan fitratine

uygundur va ya dinsizlikmi»? mosalosini aragdirmaq istomirik.
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Bunu bizim moévzu bohsimizin osl mogsadi baximindan da
zorurati hiss edilmir.

Olbatts, mogsadimiz bu soézii demokdoan bu deyildir ki,
Tovhida yonalma fitri bir masalo oldugu {igiin bu sahads elimi
Vo folsofi arasdirmalar apardigda he¢ bir sorgu ilo
rastlasmayaq. Oksino olaraq bu mosolo do basqa elmi-folsafi
moasalalor kimi arasdirma moagaminda bir sira siibholor, sorgular
vo problemlorlo iiz-iizo durur. Homin sahads dolanib iizo
¢ixmis problemlari vo siibhalilori hall etmok daha zovq
vericidir. Biz bu sahoda bazilarins siibhali olan masalordon goz
yumuruq. Onlart siibhoys dugar olduglart tigiin fitratlorindon
azan bir soxs kimi sanmiriq. Bu bir tobii vo adi mosaladir ki,
insan belo movzulart 6yronmok va 6ziina hall etmok istadikdo
bir sira siibhalorlo vo problemlorls tizii-tizo olur. Elo hamin
stibhalordir ki, insan toadgigat vo aragdirmalar aparmaq tiglin
daha artig meyl gostorir. Buna osason biz, insani toadgigat vo
aragdirmaya dogru ¢okon siibholori vo problemlori miigaddos
saniriq. Ciinki, siibho inamin, yaqinin, miiggedomasidir. Insan
Vosvasays salan siibho tohliikalidir. Belo siibhalor insani
gicaldar. Boazi adamlar siibhalondirmayi yaxsi bir sey bilirlor.
Stbholondirdiklori tigiin  sevinirlor. Distinco vo fikrin son
mozilini  siibhado vo iki goyullu olmaqda bilirlar.
Xatirlatmaliyiq ki, bu ¢ox tohliikalidir (bu 6ncodon miiqqadas
saydigimiz siibhonin xilafinadir).

Son olarag demaliyik ki, siibho lazim vo zoruri bir
kegiddir, kegmak ti¢lin on yaxsi vasilodir. Amma ¢ox tohliikali
Vo pis bir dayanacaq yeridir. Siibho dayanmali bir monzil
deyildir.

Bizim indi soziimiiz siibhani 6zlorina son moanzil gsbul
edon kimsalor vo ya gruplar barasindadir. Bizim nozarimizcs
materializm hor na godor 6ziinii elmi vo siibhodon uzaq bir

sokilda gostarsa do, ancaq yens siibhagilik goriislordon sayilir.
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Quran bu kimlarin hagqinda demisdir: onlar (¢cox vaxt) bir sira
stibholoro dugar olarlar, amma onu koskin elm vo yaqin
soklinda gostaralor.

TARIXI BIR KECMIS

Belo bir torz-tofokkiir yeni bir sey deyildir. Belo zonn
etmomaliyik ki, bu torz-tofokkiir (basqa elmi nazariyyslor kimi)
elm vo texnikanin inkigafi noticasindo oncoki yiiz illords
olmayib yalniz birinci dofo olarag bu son bir-iki yiizillarin
arzindo ortaya c¢ixmisdir. Heg do belo deyildir. Qatiyyan
insanin maddagiliys yonalmosi bu son yiiz illora aid olmur.
Oksino olaraq bu torz-tofokkiir on aski torz-tofokkiirlordondir.
Folsofo tarixlorindo oxuyuruq ki, Sograt! vo onun falsofo
horokati dovriindon 6nce aski yuyan filaosoflarinin bir ¢oxu
maddaci olub metafizik alomini inkar etmislar.

Hozrati Muhamad (S)-in besati zamaninda yaxin dovrds do
(cahiliyyat dovrii) cahil xalglar arasirnda bu ciir torz-tafokkiira
malik olan ¢ox idi. Quran onlarla miibahiso edib onlarin
goriislarini nagl edarak tonqgid etmisdir.

SR V) RIS Ly a5 ¢ o0 WA A ) oo a1 lE
Vo galu mahiys illa Hayatunad- diinya namutu vo yshya
va ma yohlekna illad dahru.
«Hayat ancaq bu diinyadwr - éliiriik vo yasayiriq, bizi
ancaq zamana (dahr) yox edib halak edir».?

! Sokrat (togriben e.a. 469 — e.a. 399) — Qorb folsofasinin yaradicilarindan
biri sayilan klasssik yunan filosofu, Platonun miisllimi.
2 «Casiyon siirasi, aya 24.



MATERIALIZM iSLAM DOVRUNDO

Dohr, folok, ruzikar vo zaman demokdir. Yuxarida nagl
etdiyimiz ayado «Dohr» koalmasi bunu gostorir Ki, islam
dovriindo Allahi inkar edonlora «Dahriylora deyilirmis miixtolif
moadoaniyyatlorin vo goriislorin islam diinyasma daxil oldugda
islam tarixinin 6zoalliklo Abbasilor dovriindo bazi «Dahr» vo
maddi diisiincolora malik olan kimsalors rastlasirig.

O dovrdo olbotdo Abbasilorin siyasatlori ilo ziddiyatli
olmayan miqdarda - elmi, dini vo falsafi azadliq oldugundan
bazilori askar siiratdo maddagi vo Allahi inkar edon taninirdilar.
Bunlar vahid Allaha inamlarla miibahisslor aparmis vo tovhido
inanlarin dolillorini batil {i¢iin xeyli ¢alisirdilar. Oz goriislorini
azadligla ortaya atib yaymagq istayirdilor. Bunlarin adlar1 bozi
islami  motnlordo  vo kitablarda ¢okilmigdir. Belo bir
diisiincolors malik olanlara imam Sadiq (o) zamaninda
peygambarin mascidina toplasib miibahiso edardilor. «Tovhidi
miiffazzoly adli kitab hamin coroyanlarin noticasi olaraq
yazilmisdir.

Imam Sadiq (a)-1n sohabalorindon olan Miifazzol ibn Omr
nogl edir: Peygomborin mascidinds namaz qildigdan sonra
peygombar Vo onun bdyiikliyli barads fikro dalmigdir. O
zamanin deyilma «zondig» firgasindon olan Obdiil-Karim ibn
Obil-Ov¢a mascido golib mondon bir az aralida oturdu, sonra
onunla homfikir olan basqa bir nofor do goldi. Onlar kiifr
danismaga bagladilar, Allah1 inkar edir va peygombar
hozratlorini do ulu tanirmin bir elgisi vo rasulu Kimi deyil, bir
diisiincoli  ziyali kimi xatilayirdilar. Onlar deyirlor ki,
peygombar 6z fikir vo goriislorini xalga tohmil etdirmak tigiin
vahy kimi giymatlondirib xalga bayan etdi. Yoxsa no Allah

vardir, nd vohy adinda bir sey vo nado ki, giyamat.
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Miifozzsl onlarin danigdiglar sézlordon agiglanib onlarin
yamanladi. Sonra Imam Sadiq (9)-m hiizuruna golib onu
oldugu kimi Hozroto sdylodi. Imam Sadiq (9) ona iirok verib
dedi; «Man, sans onlarla qarsilasdiqda onlar1 susdura bilacok
doracado tolimat veraromy. Sonralar Miifozzol Imam Sadiq (9)-
i dorslorini  bir kitab kimi topladi. Bununla «T6vhidi
miifazzal» adinda ortaya ¢ixdi.

MATERIALIZM SON OSRDO

Bildiyimiz kimi, materializm 18-19-cu yiiz illordo bir
diinyagorisii vo ideoligiyas: kimi formalagsmaga baslamigdir.
Materializm kegmisdo bir ideolioji bir sokildo olmamisdir. Bu
sobobdon, bazi oksi Yunan folsofolorino materializm demak
dogru deyildir. Falsofo tarixini yazanlarin g¢oxu - folsafodo
bilmadiklarindon — haor hanst bir filosofun moaddonin va
zamanin 9z3li vo gadim olduguna inandigimi gordiikds, onlart,
Allah1 vo metafizikani inkar edon vo maddagi zonn etmislor.
Sanki, maddanin gadim olduguna inanmaq Allah1 vo metafizik
alomini inkar etmokdir.

Bizim nozarimizds, bu son iki asrlordon 6nco maddi bir
ideoligiya vo materializm adinda bir ideologiyanin oldugu
siibut olunmamisdir.

Daha 6ncalords istor Yunanistanda olsun istorss do basqa
Olkolorda, ancaq materializma hordon bir fordi vo soxsi
yonolislor olmusdur.

Elo bu saboabdan bazilor bu sorgunu irali siirmakdadirlar ki,
dogrudan da materializmin bir moslok vo ideologiya Kkimi
gabarilmasi elm va elmi inkisaflarla bir basa slagalidirmi?

Olbatto ki, materialistlor 6zlori materializmi bu sokildo
cilvalondirmoya c¢aligirlar. Onlar bunu tohmil etmak istayirlor

ki, materializm 18-19 yiiz illords elmi tiorilorin ortaya atilmasi
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Vo elmin inkisafi naticosinds meydana ¢ixmisdir. Amma bu s6z
hogigat deyil bir zarafata daha cox oxsayir. Materializmo
yonalma masalasi on aski dovrlordan bari hom ziyalilar vo ham
do cahillor arasinda olmusdur. Yeni asrlordo voziyyst eynidir.
Biitiin toboagolorin arasinda materialistlorin  oldugu kimi,
ziyanlilar arasinda da Allah¢1 vo metafizik alomino inanan
insanlar olmusdur.

Ogoar hogigst materialistlorin dediyi kimi olsaydi, onda
elmin inkisaf etdiyi derocads Vo bdyiik ziyalilarin meydana
golmasi ilo borabor ziyalilar arasinda maddogiliysa yonalis
artmali vo insanlar elm vo madaniyyat sahasinds yiiksaldikca
daha ¢ox maddoci olmali idi, halbuki hogigot bunun
xilafindadir.

Biz, bu giin bir torofdon Bertran Rassel® kimi 6ziinii bir
materialist kimi mohsur alimi goriiriik. Digor torofdon 20-ci
osrin bdyiik alimi Alber Eynsteyn? kimi Allah¢i alimlor do
gortiriik.

Rassel deyir: «Insan bir sira mogsedsiz vo amacsiz olaraq
sobablorin naticasindon omoalo golmisdir. Insanin torbiyasi,
atifosi, arzu, qorxu, esq, inam kimi duygularinin ortaya ¢ixmast
miixtalif atomlarin tosadiifi olaraq birlogsmolori
naticasindondiry. Belaliklo, Rassel sairin yaradiciliq qiivasini
Vo varligi idara edon bir miidiiriin mévgudiyyatini inkar edir.
Ogor Ki 0, bazi sdzlorinds 6ziinii siibhagi tanitdirir vo mosaloni
diizgiin sokilads agiglaya bilmayan bir soxs kimi gostarir.

1 Bertran Artur Uilyam Rassel (18 may, 1872 — 2 fevral, 1970) — ingilis
riyaziyyatci, filosof vo ictimai xadim, odobiyyat iizro Nobel miikafati
laureat1 (1950).
2 Albert Eynsteyn (alm. Albert Einstein; 14 mart 1879, Ulm, Almaniya —
18 aprel 1955, Nyu-Cersi, ABS) — alman nozoriyagisi, miiasir nozori
fizikanin yaradicilarindan biri, fizika tizro Nobel miikafati laureati 1921-ci
il, ictimai xadim.
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Albert Eynsteyna galincs, Rasselin goriisiinii aksine olaraq
deyir: «Bu alomdas miitlaq agill vo qadir bir qiivva vardir ki, bu
alom 6zii onun varhigma agiq vo mohkom bir dalil va
nisanadiry.

Rasselin bu giinkii elmi adamlar ilo tanis oldugunu vo
Eynsteynin tanig olmadigini iddia etmok olarmi? VO ya demok
olarmu ki, 18-19 yiiz illords yasayan filan filosof 6z dovriiniin
elmi adamlart ilo tanis olsun, amma Pastor kimi Allaha inanan
bir alim 6z dovriiniin elmi adamlari ilo tanig olmasin? Bela bir
iddia etmak olarmi?

Vs ya Vilyam Ceymz?! kimi arif bir alimin vo ya Brekson
vo Aleksis Karel?> kimi alimlorin 6z muasir ddvrlorinin
elmlarindon Xoborsiz olduglarini vo onlarin onda biri gador
elmdan bir sey bilmayan bir goncin mohz Allahi tanimadigi
ticiin alim olub muasir elmlors malik oldugunu iddia etmok
miimkiindiirmii? Biz bazon iki riyaziyyat alimlarindan birisinin
Allaha inanib dindar oldugunu va basqasinin dinsiz vo imansiz
oldugunu goriirik. Vo ya iki fizika, biologiya vo vya
astronomiya alimini goririk ki, biri maddagi, digari isa
Allahgidir. Demok elm bu sadsliklo metafizik alomini nohy
edib yalan olduguna dair dalil gatira bilmoaz. Bu s6z bir usagin
sOziino ¢ox banzayir. Bizim osas todqiq edocoyimiz mdvzu
materializmin Avropada bir ideologiya kimi yayilmasi ilo
borabar bu godor torofdar qazanmasmin  sobablarini
apardirmaqdir. ©gor Ki 20-ci asrds, 18-19-cu asrlorin oksina
olaraq materializm giicdon diismiisdiir. 20-ci asrdo materializm
nozara garpacaq doracs iflasa ugramisdir. Har halda, bu kiitlavi
yonalis bir sira tarixi vo ictimai Soboblordon mansoalonir o

1 Vilyam Ceyms Sidis — (1 aprel 1898 - 17 iyul 1944) diinyanin on zokali
insant.
2 Aleksis Karel (28 iyun 1873 - 5 noyabr 1944) — fransiz carrahi, biolog,
patofiziolog. Fiziologiya va tibb iizro Nobel miikafati laureati.
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sabablor genigcasina incalonmoali vo todgiq olunmalidir. Biz,
aragdirmalarimiz arasinda bazi soboblors rastlasdiq ki, onlar
burada dor¢ etmoyi lazim gordiik. Avropa tarixi sahosinds
xtsusilo ictimai elmlor sahasindo arasdirma islori aparan
alimlor digor saboblora do rastlasa bilarlor. Biz ancaq burada
aradirmalarimizin naticasini geyd edirik.
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2. MATERIALIZMO YONOLTMOKDO KILSONIN
ROLU

KiLSONIN DiNi ANLAMLARININ YETORSIZLIiYi

Kilsa istor «ilahiyyaty sahasinds irali siiriilon yetoarsiz
anlamlar, istorsa do xalq Kkiitlalorine, xiisusile, azad fikirli
ziyanlilara qars1 tutulan insanligdan uzaq movqelor baximindan
olsun xristian diinyasinin vo dolayili olaraq xristian
olmayanlarin da materilizmo yonalmasinin asas soboblorindon
olmusdur. Biz bu sababi iki hissods arasdiririq:

1. Kilso anlamlarin Allah vo metafizik alom baroado
yetarsizliyi.

2. Kilsanin zorakarlig: - diktatorlug.

Orta asrlordo Tanr1 hagqinda miibahisalorin kilsa kesislori
torafindon galdirilmasi {iziindon Tanr1 anlami barasinds bir sira
yetarsiz va hagigoatlo uygun olamayan anlamlar meydana ¢ixdi.
Tobii olarag bu yetorsiz anlamlar agiq fikirli miitafokKirlori
gane eds bilmamis va hotta onlar1 nifratlondirib ilahi goriislarin
aleyhino tohrik etmisdir.

TANRININ INSAN SOKLINDO TOSOVVUR
EDILMOSI

Kilso, xalqa Tanrini insan sokilinds tanitdirmigdir. Kilso
tosiri altinda Tanrimi insan kimi tasavviir edon kimsalar, elmi
doaracalora ¢atdiqdan sonra bunun agilla vo elmi dlgiilora Vo
uygun olmasin1 gordiilor. Digor torofdon metafizik alomi
anlamalarmin agilla uygun ola bilocayini vo hamin sahado
kilsanin sahv etdiyini bilmayan va tongid etmo giiclino malik
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olmayan sadslovh xalq, elmi Olgiilora sigismayan bu kimi
anlayislar1 gorditkde masaloni kokiindan inkar etdilar.

Qirx nofor miitoxassiz alimin vasitasilo miixtalif sahalords
toplanmig qirx mogaloni ehtiva edon «Tanrinin varhi@inin
stibutu» adl1 bir kitab vardir.

Bu kitabda hor miitoxossiz 6z ixtisas sahasindo apardigi
aragdirmalar1 ilo Tanrmin varligimmi siibut etmisdir. Oslinds
ingilis dilinds olan bu kitab farscaya da ¢evrilmisdi.

Bu miitoxassizlordon biri V. O. Lundberk tanr1 haqqinda
apardigr aragdirmalarin  bir  hissasinds  bazi  alimlarin
maddagiliys yonalmalari barasinds s6z acaraq bu moasalays dair
iki sobobo isaro edir vo yazir, «bu saboblordon birisi bizim
evlorimizdo vo Kkilsolorimizdon &yrodilon  tolimatlarin  vo
anlamlarin yetorsizliyidirs. (Biz 6ndo do bu sobobi zikr
etmigik). Kilsonin adin1 ¢okdiyimizdon magsad bu deyildir ki,
bizim moscidlarimizda, manbarlorimizds hamisa dini talimatlar
islam dinina tam tanis olanlar tarafindon oyradilir. Heg do belo
deyil. Burada tokco kilsonin adini ¢okmayimizin bir sobobi
vardir. O da budur ki, bohsimizin movzusu materializmo
yonalmonin sobablori barads oldugu iigiin vo bu yonaliglarin
¢oxu xristian miihitindo bas verdiyindon biz Kilsonin adini
araya cokirik. Islam diinyasinda islamla uygun golmayon hor
hansi bir seyin ortaya ¢ixmasinin Sababi Avropadan va garbdoan
toglid etmokdon irali golmisdir. Digor torofdon islam
olkalorinds ilahi filosoflar Avropada bas veran hadisalor kimi
hadisalorin qarsisint almisdir. Halbuki, kilsa miihitlarinds belo
bir moktab va uslub olmamisdir.

V. O. Lundberk daha bels deyir: «Bazi alimlorin Allah1 6z
elmi aragdirmalar1 ilo gobul etmolori bir ¢ox sobablordon
asihidir. Biz onlardan ikisini zikr edirik.
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1. Siyasi vo istibdadi soraitds va ya 6lko toskilatlarini vo ya
comiyyatlorin qurulus sistemi naticasindo bazilori Allahi
varligini inkar etmaya macbur olmusdur.

2. Insan homiso bir sira qorxu vo Xoyallarm tosiri
altindadir. Birinin cismi vo ruhi rahatlig1 olsa da fikri dogru
yolu segmokdo azad deyildir. Xristiyan ailolorinds ailo
tizvlorinin ¢oxu usaqlidan Allahi insan soklinds tesovviir
etmiglor. Bunlar elmi markazlors daxil olduqda elmi olgiilari
masaloni icalodikds insan soklinds tesavviir ediklori Allahin,
elmi hogigatlorlo uygun golmomoasini duyur vo bir mohdud
miiddatdon sonra, Allahi elmin vasitasilo taniya bilmadiyi tiglin
Onun varhigmi danir, Bunun oasas Sobobi odur ki, mantigi
dolillor vo elmi arasdirmalar belo bir insanlar 6ncodon malik
olduglar agidani va diisiinconi doyiso bilmir. O Tanr1 haqqinda
beynina yerlogdirilmis diistincalorin sohv oldugundan, falsofi
anlanlarinin yetorsizliyindon vo bagqa psixoloji sabablorin
naticasindo aciglanib kigildiyi {igiin ¢ars yolunu Allahi
danmaqdan bildi.

Soziimiiziin xilalasi budur:

Toossiiflo, az ¢ox bizim aramizda olur ki, bozi dini
tolimatlarda bir sira moxsus anlamlar Tanr1 adina usaqlara
Oyradilir. Usaq iso boyiiyiib alim oldugundan sonra belo bir
seyin-istor Allah adina olsun istor basqa bir ad altinda olsun —
var ola bilacayini gobul eds bilmir. Usaq bdyiidiikkdon sonra
bunun dogru vo ya soshv oldugu iizoerinds diistinmoadon va
tohgiq etmoadon bir basa ilahiyyoti tomamilo inkar edir. O,
Ozlinlin inkar etdiyi Allahi allahgilarin Allahi zonn edir. Ona
gora Allah inanmag mosalasi sads tosavviirlordon irali golon bir
mosaladir. Bu sads tesavviirlor gobul oluna bilmadiyi tigiin
Allah1 da gebul etmok olmaz. Onun diisiinmadiyi vo anlaya
bilmadiyi sey budur ki, onu inkar etdiyi sey Allahi allahgilar vo
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allahglinaslar da els inkar edirlor. Demok onun inkar etdiyi sey
Allah deyildir. Balks inkar olunmali seyi inkar etmokdir.
Camille Flamarion® «Tobiotda Allah» adli kitabinda deyir:
«Kilsa Allahi bels tanitdirmisdir ki, Allahin sag gozi ils sol
g0ziiniin fasillosi altt min agagdir (36 min kilometr)y.
Bollidir ki, elmdon bir az bas1 ¢ixan kimsa belos bir viicuda
inana bilmaz.

OQUST KONTUN2 GORUSUNO GORO TANRI

Flamarion, pozitizm tomslgisi olan vo kilso miihitindo
boyiiyon Ogqiist Kont kimi alimlorin  Allahdan olan
tosovviirlorini yaxs1 tosviro gokir. Flamarion Ogiist Kontun
dilindon deyir: «EIm, tobiot vo kainatin atasi vo miidiiriiniin
gecici xidmatlorindon gadranliq edarak, onu isindon barkanar
etmisdir.

Onun bu soéziindon magsadi budur: an gadim zamanlarda
hor hansi bir hadisanin sabobinin Allahdan mangalonmasi
soylonilirdi. Misal tiglin birisi qizdirma xostaliyino diicar
olsaydi, onu «Allaha baglayib» onun sabobi Allahdir» deyirlar.

Bu s6zilin monasi1 budur ki, Tanr1 bagqga sehirli viicudlar vo
cadugorlor kimi ani bir gorarla bu xastaliyi yaratmaq iradasino
golmis vo onu yaratmigdir. Amma bu son vaxtlarda elm
qizdirma xastaliyinin asl sababini kasf etdikde onun sabobinin

1 Camille Nikolo Flamarion (26 fevral 1842 — 3 iyin 1925) — fransiz
astronomu, yazigi.
2 Kont Ogiist (17 yanvar, 1798 - 5 sentyabr, 1857) — Fransiz filosofu,
pozitivizmin banisi. Sosiologiyanin bir elm kimi formalasmasinda, onun
Tarix vo Folsofodon ayrica faaliyyst gostormasi iigiin boyiik islor gérmiis
sosiolog. Pozitivizmin va sosiologiyanin qurucusu sayilir. Sen-Simonun
katibi vo omokdasi.
Tobistin dork edilmasi tarixi Kont torofindon ii¢ morhloys boliinmiisdiir:
Teoloji, Metafizik, Pozitiv.
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Tanr1 olmamasi anlasildi. Elm siibut etdi ki, bu xastaliyin
sobabi bir név mikrobdur.

Allah burada bir addim dala ¢akildi. Allahgilar miibahisani
mikrobun {izorino ¢okdilor. «Mikrobu kim yaratdi» deys
miibahisoni qizisdirdilar. Elm, mikronbun hansi sorait altinda
meydana ¢imasini kosf edib mikrobun sobobini agdiqda Tanr1
bir addim da geriloadi. Bu proses beloliklo davam edib giinii-
giindon Tanrt geri ¢akilirdi. EIm, genislonib bir ¢ox masaloni
holl edib sobablarini kosf etdikco Tanri geriloyirdi. Elmin
vasitasilo gadimdan sabobi bilinmoyan seylorin sobablori kosf
olduqda, insan, Tanrmin isindon barkenar edib onun isina son
goydu. Ciinki, artiq Tanriya layiq olan vo Tanrmin goracayi
liclin bir is vo magam galmamisdi.

Burada Tanrinin voziyyati bir miiassisods isloyon isciyo
banzayir ki, avvalds ona miihiim bir is tapsirirlar, sonra ondan
daha bacariglt bir isci tapildigda ona tapsirilan islori tadricon
alindan alirlar. Bu vaziyyat get-geds genislonib bir hadds catir
ki, onun goraCoyi bir is qalmayir vo onun miiasSiSads
galmasina dair he¢ bir masgalo vo mogam olmur, bu halda
miiassisonin sadri o iscinin kegmisdo etdiyi xidmatlarindon
godrdanliq edarok onun isdon barkonar olmasina dair alina bir
bohans verib, hamisalik miiassisadon yola salir.

Oqiist Kont Tanrii «tobiotin atasi» lagablondirmisdir. Bu
s6z onun kilsada Oyrandiyi torz-tofokkiirii gostarir. O, Kilsa
tolimatlar1 ilo miixalif olsa da, Tanr1 haqqindaki goriisi
Kilsonin bu haqdaki goriisii ilo eynidir. O, 6ziini kilso torz-
tofokkiiriindon uzaq saxlaya bilmomisdir.

Oqiist Kontun soziindon bu noticoys golirik ki, onun
zonninds Tanr1 da kainatin bir pargast vo bir basqa sobobi
oldugu halda oasrarongiz vo tanmimayan bir sobabdir. Habelo,
onun fikrinca biitiin varliglar iki hissays boliiniirlar:

1. Boalli olanlar.
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2. Balli olmayanlar. (machullar)

Balli olmayanlar, o osrarongiz sobobo baglidirlar (yani
sobobi olmayan hor hansi bir hadiso vo ya fenomen Tanriya
nisbat verilir vo ondan mansalonmasi fikri irali siiriiliir).

Tobii olarag, elmin vasitasilo har hansi bir seyin Sababi
kosf olunub bilindikds 0 asrarangiz sobabin tasiri vo rolu azalir.
Bu torz-tofokkiir sadocoa onda hasr olmunur. Boalks 0 asrin vo
onun yasadig1 miihitin torz-tofokkiirii beloymis.

TANRININ MOQAMI

On mithiim moasalalordon birisi Tanrimmin  moagaminin
varligda miioyyon olunmasidir. ©caba, Tanr1 kainatin bir
parcast kimidirmi? Kainatda islori boliisdiiriiliib onun iigiin vo
bir miioyyan is qorara alinmigdirmi? Beloadirss, bas ona aid olan
islor nadir vo onun islari necs bir islardir?

Hor hansi bir asarin va ya naticonin sabobi bilinmadikda
onu yalniz Tanriya nisbot vermok olarmi? Ogor belodirss
demali biz Tanrmm1  bilmadiklorimiz ~ seylor arasinda
axtarmaliyiq. Bu halda, bizim bildiyimiz c¢oxaldiqda
bilmadiyimiz seylor azalir. S6ziin oSl monasinda, Tanrinin
cor¢ivasi mohdudlasir. Bu o daracads iraliloyir ki, bu giin bizo
sobobi balli olmayan bir seyin qalmaz. Ogor biz bels bir seyin
olacagina ehtimal vercok, onda, Tanridan s6z agmagimiz abos
bir igdir. (Cilinki, Tanridan s6z agmaq yersizdir).

Bu torz-tofokkiir osason kainatda yalniz sobabi bilinmayan
seylor Tanrinin varligma bir nisano ola bilor, sobabi bilinan
seylor iso Tanrinin varligini siibut etmok ii¢iin nisana vo dolil
ola bilmaz.

Ocaboa bu torz-tofokkiir no godar sshvdir vo na godor do
dogru yoldan azdirandir. Belo torz-tofokkiir malik olanlar na

17



godar Tanirilig magami vo tanr1 haqqinda cahildilor. Qurani-
Karim bu barads belo demisdir:

oM A A 558 g

«Onlar lazimi qadar Allahi tamimadilar» .

Allah1 tanimaq tgiin ilk addim budur ki, Allahi biitiin
varligin yaradicisi bilok. Varliglar vo kainatda har no vardisa —
miistosna Allahin qiidratinin, elminin, hikmat vo iradssinin
gostaricisi (nisanasi) olub birlikde onun camalini vo kamalini
gostorir. Burada vo bu baximdan sobabi bilinon seylor ilo
sababi bilinmayan seylor arasinda heg bir forq yoxdur. Kainat
0z nizam-intizami vo Sabablorilo birlikdo oun zatina baglidir.
Onun varligi zamandan vo mokandan Oncadir. Zaman vo
zaman ¢argivasine sigisanlar, mokan vo mokanda yerlosonlor,
istoar mohdud olsun, istarsa do ozoldon obadiyyata godor
uzadilsin vo habels, varligin mokan vo foza cohotlori, istor
mohdud, istorso do mohdud olmasin, hamisi tomamilo onun
(Allahin) varligidan sonra mévcud olmusglar. Onlar varliglarini
odan (Tanridan) almiglar (Onlar1 Allah yaratmigdir).

Demak, bu cohalstin son doracasidir ki, Kilse torz-tofokiirii
kimi diisiinok vo ya Oqiist Kont kimi alomin bir giisesinda bir
seyin sobobini aragdirdiqda, ani olaraq Tanrin1 tapib buna gors
do sonlik etmoys baslayaraq vo ya homin yerdo Tanrim
tapmasaq, bir basa Allahin varligin1 danaq. Bu, son daraces
bilmomozlik vo cohalotdir. ©ksino olaraq, bu halda elo bir
(onun kimi) Tanrini inkar etmaliyik. Yoni, alomin pargasi kimi
sayilan va basqa varliglar kimi arasadirilan va kosf olan Tanrini
inkar etmok lazimdir. Ciinki, bu xususiyyatlorlo geyd olunan
Allah gotiyyat Allah deyildir.

L «Onamy siirosi, ays 91.
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Basgga sozlo desok, Tanrmi bu sokildo aragdirmaq ona
bonzar ki, birisinin alino bir saat verok vo ondan, «bunun
yaradan1 varmi?» - deys sual edok. Oda saatin i¢inda onun
yaradanini axtarib tapmadiqda «bunun bir yaradicist yoxdury -
deys cavab vera. Vo ya buna banzar ki, birisinin slins yarasiql
bir paltar verib deyarlor ki, bu paltar1 bir dorzi tikmisdir, o iso
cavab vera Ki, agor mon darzini bunun ciblorinds tapa bilsam,
onun bir dorzini vasitasilo tikilmasini gobul edacoyam, yoxsa
geabul etmaram.

Bu torz-tofokiir islam tolimatini baximindan tamamils
sohvdir. Islam maarifino asason Tanri, tobiot (maddi) sobablor
sirasinda deyildir ki, biz deys bilok: Filan seyi Allahmi
yaratmigdir, yoxsa filan tobii sobabin vasitssilo yaranmigdir?
Maddi soboblorilo Tanrini1 bu sokilds miiqayiso etmok olmaz ki,
biz sorgumuz bu sokildo iroli siiro bilok. Bu ndv torz-
tofokkiirlor Allahin ziddino olan torz-tofokkiirdiir. Allaha
inanmag, tobiatin tomails - avvoldon axira kimi — onun iradasi
ilo yaranmasi vo idara olunmasi inanmaq demokdir. Yoxsa,
yaradiligin bir pargasini alo alib, «bunun sababi, Tanrimi vo ya
tobiotmi?» demoyimiz vo sobablori bilinmoyanlori Tanriya vo
ya sababloari bilinanlari isa tobioto baglamaq boyiik bir sohvdir.

OQUST KONTUN UC DOVR ADLANDIRDIGI
MOSOLO

Oqiist, insan hayatimi ii¢ dovra bdlmiisdiir, toasiiflo az-cox
da gobul olunmusdur. Halbuki, islam filosoflarin nazarinca
onun sozii bir usagm soziino banzoyir. O, (Ogqiist) deyir ki,
insan 6z hoyati tarixindo {i¢ dovrii arxada qoymusdur:

1. ilahi dévrii; «insan, bu doévrds, hor bir hadisonin
metafizik alomdon mangalonmasine inandi. Har seyin sabobini

Tanr1 va ya tanrilardan bildi.
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2. Falsafa dévrii: insan, bu dévrda «sabab natico» ganunu
anlamis iso do, asyanin saboblori barads genis moalumat oldo
edo bilmomisdir. Insan «sobob notico» qaydasim anladigina
gbro, hor bir hadisonin sobobini tobiotdo axtardi. Insan bu
dovrdo tobiotin oziindo hadisalorin bas vermosindo asl rol
oynayan bir sira qlivvalorin varhigina inanmigdir.

Bu d6vrds basor iimumi va falsafi sokilds diistindiiyii ligiin
yalniz bunu deys bilirdi ki, har bir seyin sobobi vardir. Amma
«bu sabab nadir vao nakimi xiisusiyyatlora malikdir?» sorgudan
bir diizgiin cavab vera bilmirdi.

3. Elm dévrii: Insan, bu dovrdo, tobiotdo olan osyanin
soboblorini genis soviyyads anlayir. Insan, bu dévrdo, falsofi vo
tmumi soklinda diistinmokdan al ¢okir. Osyanin bir-birlari ilo
alagoads olaraq elmi va tacriibs iislubu ilo incoalomays baslayir.
Insan varhiglarin arasmnda bir six olagenin  oldugunu
aydincasina anladi. O, basa diisdii ki, varliglar arasinda
zoncirvari bir olago vardir, zoncir halgalorin Kimi bir-birina
diiziilmiigdiir. Bu giinki elm do hamin metodu gabul edir. Bu
sobobdon bu dovr «Elm dovrii» adlamisdir.

Oqiist Kontun irali siirdilyii bu goriisii yalmz sadaldévh
adamlar gobul edarlor. Basqa s6zlo desak, insan bir zaman har
hansi bir hadisonin vo ya Xastaliyin sobabini div vo cin kimi
goriinmaz seylor bilirdi, neco ki, Avropanin bazi yerlarinds,
bozi siniflor arasinda homin mofkura davam edir. Insan basqga
bir zamanda xostoliklorin  sababini  tobistin  6ziindon
mansalonmasini anladi. Xastaliklorin saboabini tabiotin bazi
tosirindan irali golmasini bilindi. Tibb elmlari sahasinds bir
molumti olmayan kimsalor do bu sokilds diisiinirlar.

Digor bir dovrds, insan tocrilbsa metodu vo kosfiyyatlar
asasinda agyanin bir-biri ilo slagads oldugunu kosf etdi. Bunun
da bir yeniliyi yox idi. Insan oksi dévrlordan bori, bu torzds

diisiinmiisdiir. Amma, insan yeni dovrdo ke¢misdon daha artiq
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tobioti tanimaga vo tabistds olan agyanin sabablarini bir-biri ilo
olagoda tossovviir edorok osyanin sobablorini incalomoya
baslamisdir. Amma «insanin torz-tofokkiiriini» belo bolmok
sohvidir. ©gar insanin torz-tofokkiir dovrlorini bolmak istorsok;
sadolovh xalq kiitlalorinin diisiincasinin dovrlori Ol¢iisii ilo
bolmoliyik. «Diinya goriisii» dili ilo desok, gabaqcil insanlarin
Vo miitoraqqi insanlarin diinya gorislorini  digget altina
almalryiq. Bunlar1 nazors alarag, Oqiist Kontun bu béliimiiniin
tomalilo sohv oldugunu anlayirig. He¢ vaxt {imim basor
diisincasinin tomalcisi kimi olan miitofokkirlorin va gabaqgil
Vo mutaraqqi insanlarin diislince torz yuxarida qeyd etdiyimiz
«ti¢ dovr»liik sokilindo olmamusdir.

Bu torz-tofokkiir hoglolorindon va dévalorindan biri do
islam torz tofokkiirti halgosidir.

[slam metodu baximindan bu tofokkiirlorin hamisini
moxsus bir sokilda bir yers yigmaq miimkiindiir.

Yani islam torz-tofokkiir adlandirdigimiz bir moxsus torz-
tofokkiirdo bu ii¢c nov torz-tofokkiir bir yero yigmaq
miimkiindiir. Basqa sozlo, bir soxs eyni zamanda hom ilahi,
hom folsafo vo ham do elmi torz-tofokkiiro malik ola bilsin.
Islam torz-tofokkiirii ilo tanis olan bir miitofokkir {iciin, daxili
varliglarin vo ya hadisalorin sobobi elmin dediyi kimidirmi?
Yoxsa falsafonin gostordiyi qiivvadirmi? Va ya onlarin sobabi
Tanrimi1? Deya bir s6z yoxdur. Bu barads Ogiist Kont kimilora
xitaban demaliyik ki, diinyada basqa bir torz-tofokkiirdo do
varmus ki, sizlor onda xabarsiniz.

KiLS® ZORAKILIGI (diktatorluq)

Biz Kkilsonin ilahiyyat barasindo olan anlayislarinin
yetarsizliyinin materializmo yonosltmokds ifa etdiyi miithiim

rolunu vo tosirini gordiik. Kilso, basqa bir cohotdon do xalqin
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dindon uzaglagsmasina sobab olmusdur ki, ilahi anlayiglarinin
yetarsizliyi adlandirdigimiz sobobindon daha tosirli olmusdur.
O da budur ki, kilso 6z oqids vo goriislorini zorakiligla xalga
geabul etdirirdi.

Kilsa, 6ziino moxsus olan agidalorindan olavs insan va
diinya ilo olagoedar olan Yunan vo ya geyri-Yunan vo Yya
foslsofasindon do monsalalon bir sira elmi metodlari, din asllori
kimi miiqaddas saymis va 0, resmi elmlars qarsi-qarsiya duran
Kimsani siddatlo cozalandirirdi. Biz, halolik mazhob azadligi vo
ya moazhabi agido asllorinin azadligla arasdirilmasi barads va
homginin «agor belo olmayirsa mozhobin hidayat edici ruhu ilo
zidd ola bilar» mosalasi ilo alagadar s6z agmiriq. Xristiyanligin
din osllorini ogl igiin yasaglanmig montogo elan etmasine
rogmon, islanm din asllorinin taglidi vo macburi sokildo deyil
tohqiqi sokildo &yronmanin torofdaridir. Kilsanin on boyiik
sohvi agagida qeyd etdiyimiz xususdadir:

1 - Kilss eskidon qalmis bir sira xristian filosoflarmnin
aqidalarini, mozhab asllori sirasinda yerlosdirilmisdir. Hotta bu
goriislarlo miixalif olan kimsalarin dindon ¢ixmasina dair hokm
verirdi.

2 - Kilsa dindon xaric olan kimsoalori xalq i¢indo riisvay
etmoklo Kifayatlonmomis, onlar1 xristiyan comiyyatindon do
esiyo salmis vo qovmusdur. Hotta bir diktator polis sistemi
qurmagla insanlarin saxsi agidalorini vo onlarin gizlstdiklori
sozlori Oyronmok istomisdir. Miixalif yalanla, hiylolorlo hor
kosdo mazhabin ziddina olan on kigik bir nisans tapdiqda, son
daraca zorakiliq va ziilm ils onlara isganca verirdi.

Bu sobobdan, todqgiqatgilar vo ziyalilar, Kilsonin xilafina
diistinmoak tiglin ¢oasaratli olmayib, kilsonin séziinii rodd eds
bilmzdilor. Ciinki, onlar kilsonin diisiindiiyti kimi distinmoali
idilor.
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12-19-cu yiiz illara godar Avropanin bir ¢ox 6lkalarinds, 0
ciimlodon Fransa, Ingiltora, Almaniya, Hollandiya, Portugaliya,
Polsa, Ispaniya olkelorindo hokm siiron fikri sixintilign tobii
olaraq xalq kiitlolorinin dina vo mozhabs garsi ¢ox pis
miinasiba baslomalaring xeyli tosir etmisdir.

Kilso, «inkvizisiya» - «oqide miifattigliyi» - adi ilo bir ¢ox
mohkamoalar qurdu, bu mohkomalori adlarindan danisdiglari
vazifo adlarindan malumdur.

Vill Duranta! yazir: Bu inam vo oQido miifattisliyi
mohkamoalarinin 6zlarina moxsus gozavat (hokm) metodlar: var
idi. Hor hanst bir sohordo mohkomalor qurulmadan 6nco,
kimsalor «imanforman»ini xalga catdirirdi. Xalgdan istonilirdi
Ki, onlara, dinsizlori vo yeni fikirloro malik olanlari
mohkamoalars tanitdirmaqda amakdasliq etsinlor.

Onlar, 0z qongularmi, dostlari1 vo qohumlarini
mohkomoys seytanlatmaq tglin tosviq edordilor, soz
gozdironlari himayat edordilor. Onlari omin edordilor ki,
onlarin sirlorini gizli saxlayacaglar. Hor kimi bir dinsizin
mohkamoyas verilmasine dair amokdasliq etmasaydi va ya onu
6z evindo gizlotsoydi, tokfir olunub lonatlonirdi. Iskoncalor
miixtalif zaman vo mokanlara nisbat bir-birindan forgli idi.

Bozon miittahimin al-qolunu arxadan baglayib allorindan
asirdilar vo ya onu terpano bilmadiyi sokildo baglayib agzina
bogulana godar su tokiirdiilor. Vo ya al-ayagini méhkam bir ip
ilo baglayirlar, ip onun atini kasib siimiiyiino godor catirdi.

V. Durant yens soziino davam edib yazir: «1480-1488-ci
illar arzinds yani 8 ilin arzinds, 8800 nafor yandirilib, vo 96494
nofor agir cozaya mohkum olunmusdur. 1480-ci ildon 1808-ci

1 Vill Diirant (5 noyabr 1885 - 7 noyabr 1981) — Amerika yazigis1, tarixgisi,
filosofu.
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ilo godor 31912 nafordon ¢ox yandirilib, 291450 nafar ise agir
¢ozaya mohkum olunmusduy.

Elm tarixi sahosindo taninmis vo mosur ixtisas¢r Corg
Sarton'! «Elmin alti qanadi» adhi kitabinda «Cadugorlik-
sehirbazlig» baghigi altinda bir mévzudan bohs etmisdir. Orada
Kilsonin «Cadulikloy miibarizo aparmaq adi ilo no kimi
cinayatlors miirtokib olmasii agiglayib yazir: «Din alimlori
bilorakdon va ya bilmoyarokdon disizliklo cadugarliyi eyni
tosovviir edirdilor. Onlarla diiz galmoayanlor sorarat insanlar
sayilirdi. Cadugorlor istor kisi olsun, istorss qadin, giiya 6z
ruhlarii seytana satmig idilor. Kilsonin fikri ilo zidd olan
sokilds diisiinmok seytani fikir adlanir vo bu sobsbdon onlara
isgonco vermok adi bir ig sayilirdi. Dinlorinds dogru olan
kimsalor deyirdilor ki, bu iqtisasgilar vo pozguncgullar hor nov
isgoanca olunmaga layiqdirlor. Onlar na bagislanmaga va no do
dogru iman sahibi olmaga layiqdirlar».

Cor¢ Sarton 1484-1492-ci illor arasinda «papa - kesis»
olan soxsin gostorisi ilo yazilmigs «Cadugorliyin ¢okici» adli
kitabin adim ¢okir. Bu kitab, cadugarlorin va kafirlikds ittiham
olunanlar1 agidalorininin toftis olunmasi {igiin bir nizamnama
idi.

Corg Sarton yazir: «Cakic kitabi xalqin aqidalorini arayan
miistontiglora yol gostoron bir kitab idi. Bu kitabda ittihami
kosf etmok torz, miittohimi mohkum etms qaydalari,
cadugorlori  cozalandirma  yollar1  geyd  olunmusdur.
Cadugorlordan gorxurdular va bu sobsbdon onlar 6ldiirdilar.
Qurgmin siddoatlonmasi  onlar1 daha ¢ox qorxudurdu. O
zamandan xalq bir ruhi xastaliys diigar olmusdur ki, indiys

! Corg Sarton (31 avqust 1884 — 22 mart 1956) — belgika mongali amerika
kimyag1 vo tarixci alim. Elm tarixinin bir qurucusu hesab olunur.
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kimi diinya els bir xostaliyo diicar olmusdur ki, indiys kimi
diinya els bir xastalik goriinmoamisdir.

O zamanin  mohkomolarinin  bozisinin  mohkama
varagolorinde  (muttohimin isi) mohkomonin nego borpa
olunmasi geyd almmusdir. Oqido miifattislori - pis adam
deyildilor. ©n azindan 6zlorini adi xalqdan istiin bilirdilar.
Mogor bunlar davamli olaraq Haqqin vo Tanr1 adinin
yiiksalmosi ugrunda ¢alisanlar deyildirlormi?

Lorn ogido miifatisi «Nikolarmi» 15 il orzinds (1579-
1590) doqquz yiiz cadugerliyin odda yandirilmasina sobob
oldu. Omriiniin sonunda bir ne¢o usagi oldiirmokdon vaz
kegdiyi ticlin 6ziinli glinahkar hesab edirdi. Magor birisi bir
ziyankar usagi Oldiirmokdon vazkego bilmormi? Kesis
«T.P.Fild» altt min bes yiiz noforin 6liimiine hokm vermisdir.

O, daha sonra yazir: 9qido mifattislori bir montogoays
goldiklari zaman xalgdan tolob edirdilor, harada cadugorliklo
mosgul olan bir nofor vardirsa, dorhal mahkamani xobardar
etsinlor. Birisi bu haqda 6z molumatini gizlodirdiss siirgiin
edilib carimo adi ilo ondan bir miqdar pul da alinirdi.

«Bu barado mohkomoni xsbardar etmok bir vozifo kimi
say1lir vo Xobarginin adi iso gizli saxlanilirdiy.

ittiham olunanlar (onlarin arasinda soxsi diismengiliklori
tiziindon sikayot edonlor do ola bilordi) ittihamlandiglar
cinayatdon xabarsiz idilor. Onlarin giinahkar vo miittohim
olduglar1 forz edilirdi. Onlar 6zlori 06zlorinin gilinahkar
olmadiqglarini siibut etmali idilor,

Miistontiglor, onlarin giinahlarina dair etiraf edib 06z
arxadaslarina da tanitdirmaq {¢iin hor ciiro cismi vo ruhi
isgoncalor vermokdon asir gomirdilor. Bozon do onlari etiraf
etmok tiglin ofv etma vo bagis vadasi verilirdi, amma onlar 6z
vadoalarina amal etmays mocbur olunmuldular. Ciinki, onlar

he¢ bir oxlagi gaydaya etina etmirdilor. Amma miittohimo
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biitiin giinahlarina vo deyilmoli sozlorina etiraf edono kimi vad
verilirdi. Miittashimlora, sarafatdon uzag olan va insanliq sonina
uymayan hor hanst bir omoli rova bu gériirdiilor. Oz
mogsadlorini miiqqodos sayib yolda xalqi hor bir soraitdo
isgoncalondirmayi lazim bilirdilor.

Soylodiklorimiz bu sozlori, asanliqca «gokic» Vo ya basqa
kitablarda vo ya o zaman miittohimlorin isini miitalio etmoaklo
tosdiq etmok olar. Cor¢ Sarton bu barods ii¢-dord sohifa
yazdiqgdan sonra artirir: «Hidayst etmo vo mohobbat yaratma
mogsadini damigmali olan mozhab, Avropada soziini
danisdigimiz vaziyyata sobob oldu.

He¢ kim, Tanri, mazhab, din sozlorindon zorakiliq, ziilm
va diktarorlugdan basqa bir sey digtinmiirdii!

Tobiidir ki, belo bir omoalin qarsisinda xalqin oks-omoali
dini kokiindon mohv etmokdon vo dinin ilkin asast vo tomali
sayilan Tanrinin inkar etmokdon basqa bir sey ola bilmazdi.

Cadugoliya inanmaqg bir ruhi xostolik idi ki, sifilis
xastaliyindan daha Xatorli vo va minlarca kisinin vo gadinin
vohsicasing oldiiriilmasinin sababi olmusdur. Bundan slavs, bu
moasaloys diggst etmokls, renesansin qaranliq cahatlori goriiliir,
onun aldadici seylori gostorir ki, bu barodo ¢ox az soz
sOylonmisdir. Ancaq bunlar1 bilmok, o dovriin hadisalorini
diizgiin sokildo anlayib doyarlondirmak {igiin ¢ox lazimdir.
Renesans dovrii, conat vo adobiyyatin altun parlaq dovri idi,
amma, eyni halda rohmsizlik, das qoalbin barklik vo
bagislamamaq dovrii idi do. O dovrdo nakisilik o dorcays
catmisdir ki, hazirki zamanda savayr he¢ bir zamanda elo
olmamusdir.
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3. FOLSOFO ANLAYISLARININ YETORSIZLIYI

Qorbdo xalq kiitlasinin materializma yo6nalmasinin asas
sababi da gorb falsafasi anlayiglarinin yetarsizliyi olmusdur.

Hagigoton «ilahi hikmat» ilahiyyat adlandirdigimiz ilahi
falsofo sahosinds gorb ¢ox gerido qalmusdir. Qarb halo sorgin
ilahi falsafasina, maxsusan islam falsafasine oziinii ¢atdira
bilmamisdir. Miimkiindiir ki, bazilori bunu gobul etmasinlar,
ancaq bu bir hogigatdir.

Avropada siddstli kurultura sobob olan bir ¢ox falsafo
anlamlar1 islam folosofosini hall olunmus vo asanlagsmis
anlamlarindan vo maslolorindon sayilir. Qoarbin  falsafasi
asarlarinin tarctimoalorinds goarb filosoflarindan falsofs hagqinda
nogl edilon bir sira ibaratlorlo rastlasiriq ki, bizco Xxeyli
giiliinciilidiir.

Onlarin  ilahiyyat  haqqinda  folsofs  Slgilarinin
yatarsizliyino gora hall eds bilmadiklori miiskiillar vo masalalor
vardir.

Demoak, bu yetarsizliklor, metarializmin monfatina bir fikri
Vo diisiincovi zomin yaratmusdir. Bu sézdo he¢ bir siibho
yoxdur.

ILK SOBOB MOSOLOSI (problemi)
Omok olarag gorb falsofosindo qgeyd olan «ilk soboby
masalasini burada dorc edirik. Ogor ki, masal bir az ¢otindir

amma oxucunlarin doéziimli olub tablagsmalarini etmolorini
timid edirik.
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Ernst Hekkel' diinyada taninmig bdyiik filosoflardan
biridir. Onun boylikliyli inkar edilmozdir. S6zlori arsinda bir
¢ox dogru soz do vardir. Bu boyiik filosofdan ilahiyyat
moasalalari barada bir matlob nagl edib sonra islam falsafasi ilo
qarsilasdiracagiq. Nogl edocoyimiz s6z hamin «ilkin sobab»
yani, biitiin varlqilarin ilk sobobi oldugu cohatdon «vacibal-
vicud» - (varligmi 0zlino bagli olan, basqasma ehtiyaci
olmayan bir varliq) olan Allahin zat1 barasindadir.

Hekkel deyir: «Yaradilis alominin sirrini agiqlamaq ii¢iin
bir yaradici sobabi aramaq lazim deyildir. Ona goro, insan bir
torofodon sabablor silsilolonmoasindan (sebablor zancirindan)
gane olmaz vo zoruri olaraq ilk sababi tapmaq istoyar. Digar
torafdon ilk sababi nozards alcaq da, yena masals hall olmayib
vicdan gane olmaz vo bu problem, yoni ilk sobob mosalosido
eloca hall olmayib, «ilk sababy» na tigiin ilk sobab olunmusdury»
sorgusu da elaca do cavabsiz qalar.

Bu sirri vo masaloni hall etmok iiglin varligin gayasini
yozmaq lazimdir. Yoni, agor «varligim» no {igiin var oldugu
balli olarsa va ya basqa bir deyimla, mosgul oldugu anlasilarsa,
vicdan gane olub bagsqa basga bir sobabin ardinca getmoz. Hor
bir seyi yormaq lazimdir, ancaq yozanin 6ziinii yozmaq lazim
deyildiry.

Hekkelin s6ziinii izah edoanlor, onun mogsadin diizgiin
aciglaya bilmomislor. Amma biz bir az digget edarsok onun
miiskiiliinii anlaya bilorik.

Ogor soOzii 6z folsofomizin deyimi ilo vo Hekkelin
gorlisiindo uygun olarag vo ya on azi onun goriisline yaxin
olaraq bir torzdo demok istayiriksok belo sdylomok lazimdir:
«Bunu qobul etmok lazimdir ki, ogl Tanrmi bir ndv

L Ernst Hekkel (16.02.1834 — 6.08.1919 il) — Alman alimi vo filosofu,
«ekologiya» termininin miiallifi.
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macburiyyat {iziindon gobul etmayir, oksins olaraq, aql, Tanrini
he¢ bir mocbiriyyat {iziindon deyil, onu bir basa qgobul edir.
Oqlin bir seyi bir basa olaraq sobabini anlayib gobul etmosi adi
bir qgobul etmokdir ki, dolayisiyla olarag bir seyi qobul
etmokdon forqlidir. Biri var ki, insan bir seyi bir basa gobul
etsin, bir do vardir ki, adamin cavabi olmadan vo onu goabul
etmok mocburiyyatinds galir. Bu ikinsi farglidir. Demak aql bir
sOzli o cohatdon gabul edir ki, o s6ziin qars1 noqtosi bir sira
dalillor vasitasilo batil olmusdur. (misal olaraq: Tanrinin varligi
va ya onun ilk sabab oldugu ona gora gobul olmusdur ki, onu
garst noqtasi yoni yoxlugunun batil olmasi bir sira dolillorls
siibut edilmisdir).

Digor torafdon qarsi duran iki s6ziin birisinin qars1 noqtasi
dolillo batil edilorso tobii olarag o batil edilon soziin qarsi
noqtasini gabul etmok lazimdir. (Yoni iki sézdon birisi batil
olunursa digarini gobul etmak lazimdir. Masalon Hoason diridir
ya da 6lmiisdiir. Ogar Hasanin diri oldugu siibut edilirso, Vo ya
Hosonin 0lmasi ehtimali dalil vasitosilo batil edilirsa, biz
hokmoan Hasanin diri oldugunu gobul etmaliyik, ¢iinki Hason
hom diri hom da &lii ola bilmoaz. «Oliim» Vo «hoyaty sozii bir-
biri ilo gars1 s6zdiir. Ona montiqdo «Tonaquz» deyildir. Habelo
«gecoy ilo «gilindiizy, «yox» ilo «vary sozlori arasinda tonaquz
vardir, biri varsa digari gotiyyan yoxdur).

Cilinki, bir sdzii ham 6zii, ham do onun gars1t noqtasi sshv
ola bilmaz - (onlardan biri sohv va digari diizgiin olmalidir) bu
iki qarsiliglt s6zdon birisi dogru olub onu gobul etmok
lazimdir. Demok tonaquzda iki sdzdon birisinin batil olmasi
digorinin diizgiin oldugundan bir dolildir. Bir soziin qarsi
naticasinin batilliyini siibut etmokliklo gobul olunmasi aql {igiin
bir ndv macburiyyat qarsisinda qalmaqdir. ©qlin bir cavabi
olmadan onu gobul edir, yoxsa bu, ogli raz1 vo gane etmir.

Oqlin machuriyyat iiziindon bir seyi gobul etmasi ilo aglin raz1
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Vo qane olmasi cohotindon forglidir. Bu masalo ¢ox
goriinmiisdiir ki, bazilor bir dalilin garsisinda susurlar. Amma
0z vicdanin da onu gobul etmir, ona siibha ilo yanasir.

Bu forgliliyi «burhani mustogim» - (miistogim vo dolayl
olmayan dolil) ilo «burhani xiilf» - (dolayli vo «geyri-
miistaqimy dolil) arasinda goriiriik.

Bozon, insan agli (zehni) tobii olaraq miigeddomoadon
(tezisdon) vo hoddi vosotdon (ortaq noqtoys) kecib naticato
catir.!

Bu soraitdo «natico» hoddi vosatdon dogulur. Bu hamon
«biirhani limmi» - (naticonin sababdon doguran dolil)dir. Bu
notico ¢ixartmaqda ogl (zehn) ata-anadan dogulmasi kimi
miigodomalordan  (tezislordon) noticoni (sintezi) dogurur.
Amma «burhani xulf» — (dolayli vo «qeyri miistogimy»
siibutlama) vo ya «Biirhan inni» (naticonin vasitasilo, sababi
stibut edon dalil) belo deyildir. «Burhan xiilfda», zehn - (aql)
naticoni macburiyyst qarsisinda qaldigi tiglin qebul edir. Bu
barada insan oglini giiclii bir qiivve garsisinda galan insana
banzatmok olar ki, o qiivvanin amrindon boyun qagira
bilmadiyi ti¢iin onun dediyini qobul edir.

Belo bir siibutlamalarda, bir mosalo ehtimalinin hor iki
torofini do nazoro aldiqda bir torafin dalil vasitasilo batil vo
yanlis oldugu siibut edilonds oqgl, digar torofi gobul etmok
machuriyyatinds qalir. ©9ql onu buna gora gobul edir ki, onun
qarst torofi dalillo rod edilmisdir. ©ql bu iki torafin ancaq birini
gobul etmoak macburiyyatindadir - (gecani vo ya giindiizii - no

1 Montiq elminds sinteza ¢atmagq iigiin iki ciimladan istifads olunur. Birisi
stigra (dairasi kigik ciimlo) digori kiibra (dairasi kenis ciimla) — bu suqra va
kubranin ortaq noqtasine do hoddi vosat deyirlor. Misal {igiin deyirik: Alom
doyisilir (sugra ciimlasi) har doyisilon sey sonradan viicuda golmisdir
(kubra). Demok alom sonradan yaranmigdir (nstice-sintez). Burada hoddi
vasat dayisilmadir ki, ham siigrada vardir, ham ds kiibrada.
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hor ikisini gabul eds bilmak olar va na do ki, rodd eds bilmak
olar. Bunlarin yalniz birini gobul etmalidir). Hor iki torofi do
rodd edo bilmoz. Demak, aql bir torafi mocburi olaraq gebul
edir. Yani tobii deyil, icbari gobul edir.

Hekkel bunu demoak istayir ki, «ilkin sabob» axtarmaq vo
onu gabul etmok ikinci yolla — (yani burhani xilf ilo) olur. 9ql
dogrudan da tobii deyil tasalsiil (sabablarin silsilonmasindan)
qagmaq Ugiin onu (ilk sobabi) gobul etmisdir. Digor torafdon,
tosalsiilii gobul etmasok doa, ancaq bunu da anlamaq olmur ki,
ilk sobob ilo basqa soboblor arasinda olan forgi nodir Ki,
sobablorin basqa sobabloro chtiyaci vardirsa da, amma ilk
Sobabin basqa sobobs ehtiyaci yoxdur.

Onun 6z deyilimo desak, «ilk sababy»in ilk sobob olmasi
anlasilmazdir. Amma bir moqsad axtarsaq elo bir mogsads
catariq ki, onun moagsad olmasi onun zat1 ils eynidir. Basqa bir
moqsads ehtiyac yoxdur.

Hekkelin «ilk sobaby» barasinds sdyladiyi sozlore oxsar,
Kant va Spenser do soylomisdir. Spenser deyir: Catinlik har bir
seya Sobab axtarir vo digar torofdon dovr va tesalsiildon gagir.
Sobabs ehtiyaci olmayan bir sababi do no tapa bilir nads ki,
onu anlaya bilir. Neco ki, kesis usaga «diinyan1 Tanr1
yaratmigdir» dedikdo usaq ondan sorusur «bas Tanrini kim
yaratmisdir?»

Habelo bunlarin tay1 ¢oxdur, bunlardan daha ssassiz olan
Jan Pol Sartrin® bu barads sdyladikloridir. Pol Folkiysnin nagl
etdiyino goro 0, ilk sobob barasinds bels soylayir: bir seyin

1 Jan Pol Sartr (21 iyun 1905 — 15 aprel 1980) — XX osr fransiz filosofu,
yazi¢1 va dramaturg, ekzistensialist adabi-falsafi coroyanin yaradicilarindan
biri, 1964-cii ildo ©dobiyyat iizro Nobel miikafatina («zomanamizo miithiim
tosir gostoran ideyalarla zongin, azadliq ruhu vo yaradiciliq hagigati
axtariglari ilo asilanmig asarlorina géro») layiq goriilss do, bundan imtina
etmisdir.
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0ziiniin-6zlino Sabaob olmasi tonaquzdur. Pol Folkiys Sartrin
sozlinli izah edorok deyir: Sartrin agiglamadigr bu dolil bu
sokildo niimayis etdirilir. Ogor Oziimiiz Ozlimiizii yaratmis
olursaq onda 6ziimiiz olmadan avval var oldugumuz lazim golir
ki, bu da ag1q bir tonaquzdur - (bu olasi bir is deyildir).

Indi gorok folsafo baximidan «ilkin sababy» nazariyyasinin
asl mahiyysti nadir? Ocoba J.P.Sartrin vo onun Kimlarini
forziyyslorin kimidirmi?

Yoni ilk sobobdon mogsad bir seyin 6zii-0ziini
yaratmagidir vo ya basqa sozlo, 6zii 6z varliginin tomolini
tokmiisdiirmii? Bu nega ola bilar ki, bir sey hom sabob, homda
natica olsun. Yani, hom basqasini yaratsin, hom do 6ziinii.

Vo ya «ilk sabab» mofhumu, Kant, Hekkel vo Spenserin
sOyladiklori kimidirmi? Onlarin nozarlorino goéra ilk sabab
«Sabab natico» qanununda miistosnadirmi? Yoni bu nozars
asason varliglar tomamila bir sobabs méhtacdirlar. Amma ilkin
sabab bu gaydadan miistonadir. Biz tasalsiildon gagib ilk sabobi
gobul etmoyimiz bir seyin 6zii-6ziina Sabab olmasini gabul
etmok macburiyystindoyikmi? Ocabs bizim aglimiz miimiikiin
olmayan bir seyi gobul etmadiyi {igiin basqa bir miimkiin
olmayan bir seyi gobul etmok mocburiyyatindadirmi? No {igiin
belo ola bilor? ©gor ogl miimkiin olmayan bir seyi goabul
etmomolidirse, biitin  miimiikkiin olmayan seylari  gobul
etmomoalidir. Daha miistosna no tigiin lazimdir?

Sartrin nozaring asasan, ilkin sabab do basqa varliglar kimi
bir sababs mohtacdir. Amma o 6z ehtiyacini 6dayir.

Amma Kantin, Hekkelin vo Spenserin nazarlarina asason
aqlca bir-birina oxsar seylordon birini tosalsiildon qurtulmaq
liclin macburi miistosna etmoliyik, yani osyanin tamamilo bir
sobobo ehtiyaci var, ancaq onlardan birisi miistasna olur va
homin miistosna olan sey «ilk sobob» adlanir. Amma bu

masaloys golico ki, ilk soboblo digor varliglar arasinda no
32



forglor ola bilor ki, varliglar tamamilo bir sababs ehtiyaclar
vardir, amma homin ehtiyac ilk sabab do yoxdur. Bu necs ola
bilor?

Bunun cavabi budur ki, oglco he¢ bir forglilik yoxdur.
Ancaq tosolsiildon qurtulmaq ti¢iin bunlardan birini «Sobaba
mohtac deyildir» deya macburiyyatlo gobul edirik. Bu
tosovviirdo ilk sobobin bir sobabo mohtac olmasi tosovviir
edilmomisdir, amma o, 6zii 6z ehtiyacin1 6domisdir. (Sartin
tosavviir kimi). Bu bela tasavviir olunmusdur ki, ilk sabab onu
yaradacaq bir basqa sobobo mdhtac deyildir. Yoni, ilk sabab 0
gaydadan miistosnadir. Amma ns ii¢lin métac olmamigdir vo no
iclin miistosna olmusdur, bizim t¢iin boalli deyildir. Birinci
tosovviir ¢ox giiliinediir. Heg bir filosofun, filosof kimilarin, va
ya heg bir sado Xalgin da Tanridan belo tosovviirii olmamisdir.
Amma ikinci gorlisiin — barasindo miibahiso edib onun ig
lizlinli agkara ¢ixarmaq lazimdir.

Bizco Kantin, Hekkelin, Spenserin vo onlarla hamfikir
olanlarin «ilkin sabob» masolasi barasinds olan siibhoalori
falsafasinin iki asas movzusundan qaynaqlanir ki, heg biri qarb
falsafasinda hall olunmamigdir. O iki m6vzudan biri «osalatiil-
viicud» (viicudun asl olmasi) vo digari varligin sabsbs mohtac
olmasimin dolilidir. Biz burada «osalati mahiyyat» va ya onun
garst noqtasi olan «osaloti-viicud» barodo miibahiso etmok
istomirik.

Amma bu godor izah edirik ki, «osaloti mahiyyato»
inananlar ibtidai olaraq Tanrmmin digor varliglar kimi iki
mahiyyat vo viicuddan miirokkob Olmasini taSavviir etmislor
(olbatto, «osaloti mahiyyatiny torafdarlari da bels, bunu gobul
etmoyirlor vo onlar da Allahin zatint mohz viicud bilirlar).
Burada bu sualin yeri var ki, no tgiin har bir zat sababo
mohtacdir, amma Tanrinin zat1 bir sobobs méhtac deyildir? No

iclin zatlardan yalniz birisi vacibal-viicud — (varlig1 heg¢ bir
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seydon asili olmayan bir viicud) - olub basqga zatlar miimiikiil-
viicud - (varligi basgasindan asili olan bir viicud) — olmalidir.
Mogor zatlar tamailo viicudun ona slave oldugu mohiyyatlor
deyilmi?

«Osalatiil-viicud» goriintisii birinci dofo olaraq Sadriil-
Miitoosllihini Sirazi irali siriib falsofo baximindan onu siibut
etmisdir. Bu tezis insanin torz-tofokiiriinii miisyyan miqdarda
doyisdirmisdir.

Birinci  gorligo  osasoen  bizim  ogya  haqqindaki,
tosavviiriimiiz belo olmalidir ki, asyanin mahiyyati 6zii-6ziino
var olmaqg deyil, balka bir bagqasinin ona «varligi» bagislamasi
lazimdir, biz, o basqa varhigi Sobob adlandiririq. Amma,
«osalati viicud» goriigonon asason agyanin haqiqi zati onlarin
homin varligdan apardiglar1 paylardir. Varliq iss bir zat
deyildir ki, bagqasi golib onu «var» etsin vo ona varlq
bagislasin. Ogor lazim olsa ki, bir xarici sobab agyaya bir sey
versin, o sey haman osyanin 6ziidiir. Yoni, zatidir ki, varligin
eyni vo ozidiir. O, agyanin zatina alavs edilmis bir sey deyildir.

Bu sahads basga bir masals dos ortaya ¢ixir: Ocaba varligin
var olmasi cahatindan — yani har hansi bir geyimds, marhalada
Vo dorocads olursa olsun, basga bir varligin vasitasilo magor
feyzlondirilmalidirmi? Bu so6z bunu yetirir ki, varliq iiciin
ifazonin mohtacligin, bagliligin sonradan olmasi eynidir. Ogor
beladirss, mohdudiyyatls ds eynidirmi yoxsa eyni deyildir?

Cavab budur ki, varliq, miixtolif martobalora va daracalara
malik olmagla borabor ancag bir hagigstdon basqa bir sey
deyildir. Zira, mohz varliqda ehtiyacin monast (mahiyyatdo
forz edilon ehtiyacin xilafina olaraq) budur ki, mohz varliq
ehtiyacin Oziidiir. Ogor ehtiyac varligin 6ziidiirso; 6ziindon
basqa bir hoagigoto bagliligi lazimdir. Halbuki, mohz varliq
(viicud) ligiin 6zlindon geyrisinin olmasi monasizdir.
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Varligdan basqa, yoni varligin garsi noqtesi yoxlugudur.
Vo habelo mahiyyotdir ki, o da zehnidir vo yoxlugun
gardasidir. Demok, mohz varligin hoqigoti, hagigat oldugu
iglin miistoqil, mohtac olmamagq, bagli olmamasi gorokdir;
Yoni heg¢ bir soraitdo yoxluq ona yol tapmamalidir. Ehtiyac,
bagli olmaq, yoxsullug, mahdudiyyst vo yoxluq basqa bir
seydon toranir. O natica olmasindan irali galir. Varliq (viicud)
varliq oldugu ii¢lin her bir zehn varligdan goéz yumaraq bir
sobabo bagli olmamasi vo miistaqil olmasi gorakdir.

Amma bir sabobo moéhtacdir olmaq vo ya basqa sozlo,
varliq bir morholodo sobobo moéhtacdir ki, varliq hagigatinin
eyni olmasin. Elo burada Allahin zati varlig bagislayan bir
Xazina kimi movzii-bohs olur. Feyzin lazimasi mohtac
olmaqdir. Buradan anlasilir ki, «asalati viicud» goriisiine gora,
aglimizla varhigin hoqigoatino diqget edorsok, orada mdhtac
olmag, azsli olmag, goni-varli — olmag1 géracayik.

Basqga sozlo desak, varligin haqigati «vucubi zati» (6zii var
olmaq) ilo eynidir. Hekkel bayanon ibarstlo desok, varliq
hagigatinin agloe uygun cohati sobabs ehtiyacsizliqdir. Ssbaba
mohtac olmaq varligin hogigstina olava edilon bir etbardan vo
mohdud olmagdan gaynaqlanir. Basqa deyimlo sobobo mohtac
olmaq varligin varliq hagigtindon sonra olmasidir. Vo basqa
sozlo Hekkelin deyimilo desok: Soboba méhtac olmaq varligin
aqle uygun olmayan cohatidir.

Elo bu sobobdon deyirlor ki, sadiq insanlar varligin
hogigatine baxdiqda vo varligi hor név bagliliqdan uzaq olar
mutalio edib arasdirdiqda, birinici dofodo kosf etdiklori sey
vacibal-viicud va ilkin sobabdir. Sonra vacibal-viicudun mshz
varliq olmayan osarlorini vo habelo mohdud olan va yoxluga
birgo olan varhglar: istidlal edirlor. Bu sobobdandir ki, bu
moqtiqde he¢ bir sey Tanrmi siibut etmokds vasito deyil.

Ciinki, Allahin zat1 6z varliginin sahidi vo doalilidir:
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«Allah éziindon basqa bir Allahin olmadigina sahadat
vermisdiry.!
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Giinas goldi giinoasin dalili

Uziinii ondan cevirmo dolil istorson

Golgos ondan bir nisanadirss

Can is1qalarini gondaron giinogdir.

Buradan malum olur ki, ilk sababi gobul etmok tonaquz
dogurur. Ciinki, bir seyin 6ziinii yaratmasi vo Oziinlin var
olmasindan 6nca var olmasi lazim goalir.

Habels, tutaq ki, hor bir seyin ilk sobobdon yaranmasini
stibut etdik. Amma yena bu sorgu irali galir ki, bas ilk sababi
Kimi yaratmigdir? Bu halda ilk sobob dolilsiz olaraq bir
miistosnadir.

VARLIGI SOBOBLO DEYIL «DOLIL»LO
ACIQLMAQ LAZIMDIR

Hekkel varligi ilk sobob vasitasilo agiglamagin — istor zehn
istor maddo, istarsa do Tanri bilmok — forg etmoz — imkansiz
olduguna inanmigdir. Zira ilk sobabin 6zii anlagilmazdir. Buna
goro varlig1 agiglamaq l¢ilin basqa bir yol tapmaliyiq. O,
«wval «agiglamanmy» ns oldugunu arasdirmaliyiq» — dedi.
Umumiyyatlo, bir seyin sobobi kosf oldugda, «o sey

! «Ali-Imrany siirosi, ays 18.
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aciglanmigdir» deyirik. ©gor o seyin sabobi molum olmamigsa
o sey aciqlanmamigdir.

Amma kainati vo varligi bu sokildo agiglamaz olmaz.
Ciinki, ogar gobul etsok ki, kainat sababsiz deyildir, o halda o
sobab ya 6ziindon gabaqg var olan bir sobabin naticasidir va
yaxud basqa bir seydir. Vo yaxud sabablor halgalori (siralari)
sonsuz olaraq uzanmaqdadir. Vo ya elo bir yers catir ki, daha
Oziindon gabaq heg bir sababin naticasi olmayan «ilkin sababy
Vo ya Sabablorin bas sobabi orataya c¢ixir. Ogar bu sabablor
silsilosi sona ¢atmasa son qayani Vo mogsadi agiglamaq va
yozmasi miimkiin olmaz. Ogar galib «ilk sabab»da dayanirsaq
bu dénam do yenas ilk sobobin 6zii anlasilmazdir. Ozii mohcul
(balli olmayan) bir seylo varligt agiglamagq olmaz. O heg bir
miiskiilii hall eds bilmoz.?

Hekkel sonra deyir: Sabob — natica (illiyyat) gaydasi tokca
kainati aciqlamaqda deyil, bolko cuzi islori do belo
aciqlamaqdan acizdir. Ciinki, bir seyi agiqlamagq, o seylo basqa
seyin arasinda moantiqi bir alageni acgiqlamaq va izah etmokdir.
Hor vaxt montiqi olaraq bir sey basga bir seydon
naticalondirilirsa; 0, «o seyi vasitasilo agiglanmisdiry», deyarik.

Moasoalon: «A» bucagi «B» bucagr ilo misavi — (barabor)
olduqda, «B» bucag tokraran «C» bucagi ilo miisavi olduqda
hokm edorik ki, «A» bucagi «C» bucag ilo misavi
(barabar)dir. Zehn bunun bels naticalonmasini lazim bilir bu
basqa ciir ola bilmaz. Yani bundan basqa bir sey ola bilmoz.

«A» bucagi «C» bucagi ilo borabor oldugu, iki
miigaddimoanin — (tezisin) yardimi ilo agiglanmigdir. O iki
miigaddima, olds edilon noticonin yani «A» bucagi «C»
bucaginin barabar olmasi naticonin sobobi deyil, bolks dolilidir.
Bu heg bir seyin sobob olmasii gostarmir, tokco «Qgoaziyyeyi

! Hekkel falsafasi — cevira Homin Inayat.
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viicudiyyani» (movcud olan tezislori) boyan edir. «Qaziyyeyi
zoruriyyani» (sababdon naticonin hokmon dogulmasi tezisini
aciglamayir). Zira sobablik qaydasi agilla deyil, tacriibs ilo olda
edilir. Masolon, suyun gaynadiqdan sonra buxarlanmasi vo
soyuq havanin vasitasilo donmasini tacriibs ilo aldo edirik. Bu
sobabdan deyirik ki, istilik suyun buxarlanmasina va soyugluq
suyun donmasina sabab olar. Amma bizim zehnimiz heg¢ vaxt
belo hokm etmir ki, bunun belo olmasi gotiyysn zaruridir.
Masalan, agar biz tocriibomizlo bunun tarsini gorsaydik, yani
davamli olaraq suyun isti havada donmasimi vo soyuq havada
buxarlanmasint gorsaydik, bizim zehnimizco, forq etmozdi.
Yoani, bu masalo bizim zehnimizo géra geyri-miimkiin bir is
deyildir. Eynon bundan ovval gotirdiyimiz misalin torsine
olaraq «A» bucagi ilo «C» bucagmin borabor olmamasi ki, bu
geyri-miimkiin bir ig sayilirdi. Saboblik - (illiyat) qaydasi bunu
aciglamir ki, natico olan sey (molul) hokmon natico olmalidir
Vo Sobab olan sey iso hokmon sabob olmamalidir. Buna gors
varligl «sobob-natico» gaydast yolu ilo deyil — dalil — nisans
yolu ilo agiglamaq lazimdir. Dalil ilo sababin fargi budur ki,
dalil onun madlulundan, yani agiglanildigr seydon ayri olmayib
Vo onunla, baglidir, amma sabab, noticodon ayr1 vo miistoqil
olub naticoys bagh deyildir. Masalon «A» bucagina «B»
bucaginin va «B» bucagi ilo do «C» bucaginin barabar olmasi
«A» bucaginin «C» bucagi ilo barabar olmasina dalildir. Amma
bu dalillorin madlullar: (dalalst etdiklori sey) xaricdo miistoqil
bir varliga malik deyildir. Ancaq Sabablor naticalordan
miistaqil olarag vo naticadon asili olmayaraq movcuddurlar.
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OBYEKT VO SUBYEKT BIiRLIYi
Eyn va zehnin vahdati

Hekkel daha sonra «varliq ilo marifat birliyi» tezisini vo ya
eyn (siibyekt) ilo zehn (obyekt) birliyi vo yaxud ogl ilo esik
(xaric diinya) birliyi tezisini irali siiriir. O zehn ilo eyn (subyekt
ilo obyekt) arasinda ikilik vo ya nego g¢esitlilik sarhaddini
aradan galdirmaq istoyir. Hekkelin dediyina osason, obyekt ilo
subyekt Dbir-birindon ayr1 vo miistaqil olan hagigot deyildirlor,
yani onlar kamil forqli sey deyildir ki, bir-birinin qarsisinda
dursunlar. Balka, har ikisi bir hogigatdir. Yani, hagigatin ayri-
ayr1 lzidirlor. Bu sozii buna gora gobul etmok lazimdir ki,
agar onu Qoabul etmasak, elm vo moarifatin neco miimkiin
olacagi masalasi zahiran gobul edilmoaz olacaqdir.

Hekkel bu iki gayda vo ya daha dogrusu nazoriyyays
asasan 0z falsafasini irali siirmays baglamigdir:

1. Varligi sobab ilo deyil, dalil ilo agiglamaq lazimdir.

2. Moarifat ilo varliq vahdstdadir — (marifot vo varliq
birliyi).

Hekkel 6z zonnica ilk sabab sayilan varligdan baslayir vo
varhig1 yoxlugdan ¢ixarir, va ondan da haroakatin mahfumu olan
«olmaqlig» ¢ixarir. O, bu sokildo 6z dialektikasini davam
etdirir. Biz burada, ¢ox maraqli vo genis islam falsafasinin
prinsipinlarini zikr vo Hekkelin falsafosini tongid etmok vo
onun sahvlarinin sobabini agiqlamaq istomirik. Tokca bu gadar
isaro edirik Ki, sadig insanlarin moxsus burhanlarina (dalil)
gora Vo homginin «asalati-viicud» falsafasine asason, Hekkelin
sobab ilo dalil — (limi siibuti ilo limi isbati) arasinda toSovviir
etdiyi forglik, su iiziindon ¢okilmis rosm kimidir ki, darhal

aradan getmolidir.
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Bu folsafoya asasan, ilk sobab hom 6ziiniin varligini tomin
edir, yani basga bir sobabo mohtac olmur vo hom do heg bir
dalilo mohtac deyil (na sababa méhtacdir va nads ki, dalils). O,
biitiin agyanin hom sobobi, hom dalili vo hom dos agiqlayanidir.
Morifot (varligi tanima) masalasini hall etmok tigiin Hekkelin
irali siirdiiyii teorisina yani «varliq ilo marifat birliyi» teorising,
ehtiyac yoxdur. Morifat mosolasi falsofasinin on ¢otin vo
dolasiq masalalarindandir ki, onu hall etmak iiciin basqa yollar
da vardir. Biz bu iki mévzunun izahin1 basqa bir yerds
edacayik.

Bunu geyd etdik ki, «asalati-viicud» goriisiine gora «ilk
sabab no tiglin sobab olmusdur?» demays bunu artiririq ki, bu
sorgu osaloti mahiyyato inananlarin nazorinca do belo dogru
sorgu deyildir. Bu sorgu o zaman ortaya ¢ixir ki, biz «vacibal-
viicupdun zatin1 basqa varliglarin zati Kimi «mahiyyat» ilo
«viicudndan miirokkoblogon bir zat bilok. Yoni, basqa zatlar
kimi bir mahiyyato malikdir ki, viicud sonradan o mahiyyat ilo
birlogsmis vo ona qalib olmusdur.

Amma biz belo bir tosovviirii lazim bilmirik. Biz onun
xilafina tosovviir lazim bilirik. Sabablarin silsilolonmasi geyri-
miimkiin oldugu tgiin ilk sababi, yani «vacibal-viicud» gabul
etmok machuriyyatinds qaldigimiz kimi «vacibsl-viicud»un iki
hogigatdon (viicud vo mahiyystdon) miiroskkablonmasi geyri-
miimkiin oldugu Gi¢lin «vacibal-viicud»un mohz varliq olmasini
gabul etmok macburiyyatinds galiriq. Buna goérs bir sorgu-sual
galmur.

Bu istidlal (natico ¢ixartmaq) «asalati mahiyyat» goriisiine
gora do tam bir istidlaldir. Ibn Sina! kimi soxslor do bu yolu

! Ibn Sina (tam adi: ©bu Oli Hiiseyn ibn Abdullah ibn Hoson ibn Oli ibn
Sina; latinlagdirilmis adi Avisenna; 980 — 1037) — Orta osrlor dovriiniin
boyiik tobib, alim filosoflarindan biri. Fars mensoli oldugu ehtimal olunur.
On etibarli aSari «Go6z hokiminin doftorindir. Boyiik titullar qazanmigdir:
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getmiglor. ©gor bir sorgu qalmigdirsa basqa bir yerdadir vo 0
da budur ki, agor «vacibal-viicud»un hagigsti mohz varliqdirsa,
basqa seylorin hoagigoati bas nadir? Goérasen, dogrudan da digar
seylorin hagigoatlori onlarin mahiyyatlori ilo eynidirmi? Va
viicud (varliq) onlarda zehni bir seymidir? Bununla bels,
noticado varliq alomi iki hagigotdon birlogsmismi? Vo ya
hogigat digor varliglarda onlarin mohz varligdan aldiglari
paymidir? Bu sorgunun cavabi budur ki, biz ikincisini, yani
homin «asalati-viicudu» gabul edak.

Olbotts, Ibn Sinalar kimi soxsiyyatlor «asaloti-viicudu»
inkar etmirlor. Onlarin zamaninda filosoflarin vo basqa
alimlorin arasinda habelo «osaloti-viicud» Vvo  «osalati-
mahiyyati» (mahiyyat aslidirmi yoxsa viicud) masalosi mévzu
bohs olmamisdir. Bu sobobdon bu sual o zamanda hoalo
movzusu ortaya goyulmayan moasaloys aid olur, yoxsa bu
cohatdon ibn Sinaya eyb tutmaq deyil. Hor bir halda «osalati-
viicud» goriisiindon gbéz yumsaq da belo, yens Kantin,
Hekkelin vo Spenserin tongidlori dogru bir tongid ola bilmir.
Indi naticonin sobobo méhtac olmasimin sababi barade mévzu-
bohs acib bu mosalonin agiglamaq istayirom.

OSYALAR NO UCUN SOBOBO MOHTACDIRLAR?

Osyanin sababo mohtac olmasinin dalili nadir?

«Sabab-natico» ganunu  (esyanin bir-biri ilo saboblik
alagalori) tmumbasarin oan goti bilgilarindandir. Naticanin
sabab ilo alagesi va bagliligr zahiri bir sey olmayib, balka bu
alage naticads tam va darin tosira malikdir. Yani «natico» tam
gercokliyilo belo 6z sobobino tam baghdir ki, agor sabob

Hiidestiil-Haqq (hagigat cargisi); Seyx-ur-Rais (boyiik, miidrik), Harami
buzurq (dahi tobib), Soraf-iil-Miilk (6lkonin on sorofli insani) va s.
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olmasaydi notico do olmazdi, yoni varligi gqeyri-miimkiin
olardi. Umumbosor elmlori do elo bu ganun osasinda bina
edilmisdir.

Biz yeri goldikds siibut etmisik ki, bu ganundan ¢almaq vo
bu ganunu pozmaq varligda biitiin nizam-intizam1 radd etmoak
Vo har nov elmi, folsofi, mantiqi vo riyaziyyat qanunlarini rodd
etmok kimidir. Bu barads artiq bahs etmoyi lazim bilmirik.

Islam filosoflar1 bu barada soboblik ganunundan da
miihiim olan basqa bir mossloni ortaya qoymuslar.!

Birisi budur ki, «B» na i¢iin «var» olmusdur? Cavabi
budur ki, «A»nin varligi «B»nin do varligini tolob edir — agor
«A» olmasaydi «B»do olmazdi. Demok «A»nin varligi bu
sorgunun cavabidir. Masalon sel galdikds bir evin yixilmasini
nozaro alag. Birisi bizdon «bu ev no t¢giin yixilmisdir» deya
sorusur biz do cavab veririk «selin galmoasi tigiin yixilmigdiry.

Digoari budur ki, «B» «A» ya na ii¢clin mohtacdir? «B» no
ticlin «A»siz var ola bilmir?

Bu sualin cavabi bu ola bilmoaz ki, «A»nin varligi onu talob
etmigdir. Bu sobobdon bu sorgu i¢iin basga bir cavab
tapmaliyiq. Birinci sualin cavabini basarin tacriibasinin naticasi
olan «elmylo vermok olar. Ciinki, elmin isi osyalar arasinda
olan «sobab-naticon olagesini kosf edib iizo ¢ixartmaqdir.
Demok bizdon sorussalar ki, «B»nin sobabi nadir? Biz elmin
yardimu ilo cavab verarik, «B»nin sobabi «A»dir.

Amma «B»no tiglin «A»ya mohtacdir? Basqa saboblorda
no ticlin miistaqil deyildir? Bu kimi sorgular elmin cavab vera
bilmadiyi sorgulardandir. Bu, elmin qiivvasindon xaricdir.
Analiz, tocriiba, laboratoriya vasitolorilo bu sorgulara cavab

1 Bu mosala birinci dofo olaraq islam folsofasinds geyd olunmusdur. Bir ¢ox
mosalalor kimi bu masalo do kalamgilarin miibahiso etdiklori masalolordir.
Bu sobobdon kolamgilar ki, folsofodo bir sira xiisusi mosalolarin
qaldirilmamasina sobab olmuglar, boyiik xidmot etmiglor.
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vermok miimkiin deyildir. Elo homin buradadir ki, falsofi
incalomoalor, tohlillor vo dogiq oqli hesablamalar ortaya gixir.
(Bura folosafonin iglimidir. Burada folsofs ¢ixarlidir). Bu sorgu
bir torafdan obyektiv xarakter dagimir, o biri torafdon elmin isi
yalmz fonemsunashiqdir, bu sobsbdon elm bu sorguya cavab
vermokdon acizdir (slbatto, noticonin sobobs mohtac olmasi
inkar edilmaz bir hagigatdir. Eyni halda, sabab-nsticadon basqa
bir sey do deyildir. Yani xaricds bizim ii¢ név miistaqil olaraq
varligimiz yoxdur ki, biri sabab, biri natico va igiinciisii iso
naticanin sobobs mohtac olmasi olsun.) Falsafa isa hagigotlorin
darinliyi niifuz etmokda salahiyyatli olub va bu slagalori kasf
etmo giiciino malikdir.

Belo bir sorgulara cavab vermok yalniz falsofonin isidir.
Falsofo baximindan mosalo bu deyildir ki, «B»nin «A»siz
meydana ¢ixmast goriilmodiyi iliglin «B» «A»ya mohtacdir.
Ayrica har bir naticonin 6z sobabi ilo bels bir nishoti vardir.
Falsafaya gora natica olan bir sey hokmon natics olmalidir. Vo
sobabdon miistaqil olmasi geri-miimkiindiir. Naticonin sobaba
bagli olmasi naticonin 6z haqigatindon ayr1 deyildir. Balka
naticanin hagigotilo eynidir. Bu saboabdan falasafa «B»nin «Ax»
iclin xiisusi noticasi olmasina diggot yetirmoadon avval bir
masaloni timumi sokildo motroh edir. O da budur ki, «sabob-
natico» bagliligi vo naticanin sobobs moéhtac olmasinin sababi
nadir?

Ocaba, ogyalar sey vo viicud olduglarindanmi saboba
mohtacdirlar? Yoni mohtac olmanin Ol¢iisti «sey» Vo «viicud»
olmaqdirmi1? Demok, hor bir sey vo varliq sey vo var olduglar
cohatindan saboba bagli olmalidir vo ya mohz var olmag vs ya
sey olmaq, baghligin olgiisii deyildir. (Ciinki bir sey mohz sey
oldugu tgiin baglli olmasina dalil olmasi irali siiriilso bunu
demok lazimdir ki, mohz var olmaq mohtacligin sobabi deyil,

ehtiyacsizligin vo miistaqil olmanin 6l¢iisii va dalili ola bilar.)
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Balks bagliligin dl¢iisii seyin mohz sey olmasi deyil, balka bu
ehtiyacligin sababi seyin ndgsanlarindan irali galir.

Islam filosoflar1 vo kelamgilar1 bu mdvzunun baslanglici
olaraq he¢ vaxt sozii irali siirmomislor ki, varliq mohz var
oldugu va sey oldugu ii¢iin mohtac va baglidir. Bu talab edir ki,
viicud, viicud oldugu ticin  bagli olsun. Onlar goti olaraq
mohtac olmagin vo bagliligin kokiinii asyanin négsanlarindan
irali golmasine inanirlar. Burada ii¢ goriis irali stiriilmiisdiir.

1: Kolamgilarin goriisii:

Kalamgilar naticanin sobablora bagli vo mohtac olmasim
Vo onlarin miistaqil olmadiqlarinin sababini hadislikdon — yoni
var olmagdan 6nca yox olmalar1 vo azaldon olmadiglarindan
bildilor. Bir seyin sobobo modhtac olmasiin kokii «Qidomy
(baslangicsizliq) vo varligin daimi var oldugunu bildilar.

Kslamgilar deyirdilor ki, var olan seyin viicudu yoxlugdan
sonra olmugsa yoxluq onun varligindan iralidirss, vo ya basqa
ifads ila, agor sey onu var eds bilacok bir sabobs méhtacdirsa,
noticodo onun varligi basqa varliga bagli olacagdir. Amma
yoxluq heg bir zamanda taSovviir olunmayan va homisalik olub
azoldan «var» olan bir seyi nazaro alsaq bels bir varliq miistoqil
olub basqa sobobo mohtac olmaz. O heg¢ bir halda 6ziindon
basqasina bagli olmaz.

Kolamgilara goro «bir seyin bir seys Sobab olmasininy
anlami, masalon «A»nin «B»ya Sobab olmasinin maonasi,
«A»nin «By»ni yoxlugdan varliga gotirmosidir. Bu da «B»nin
oncadon «yox» olmasit halinda ola bilor. 9gor «B»nin
homigolik var oldugunu (he¢ bir zamanda yoxlugu toSovviir
olunmadigi) nazars alirsaq «A»nin «B»ya sobab olmasinin bir
mMonasi olmazdir.

Demok kolamgilar agyanin basqa sababa mohtac vo bagh
olmalarinin sobabini onlarda olan nogsanligdan vo ya &ncoki

yoxlugdan, yoni zaman baximindan yoxluqlart varliglarina
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qabaq olmaqda bilmisler. Vo basqasindan miistaqil, ehtiyatsiz
vo kamil olmagligin sobobini do zaman baximindan yoxluq
kegmisi olmadigdan yoni azali olmadigdan bilmislor. Demok
kolamgilarin goriigloring asasan, bir sey ya naqis, mohtac, hadis
Vo basqasina baglidir vo ya ehtiyacsiz, kamil, qodim, azali va
basqasindan miistoqildir.

2: Ibn Sinadan vo onun miiasirlorindon «sadrul-
miitoallihiny Kimi oksi islam filosoflarin goriisii: Bu filosoflar
kolamgilar1 ozali olmaqligin vo hadis olmaqdigin sobabi
bildiklori tiglin asaslh tonqid etmiglor. Ancaq bizim onlar1 zikr
etmays macalimiz yoxdur.

Filosoflar deyirdilor: Dogrudur ki, hadis olan bir sey
sobobo mohtacdir, amma bu mohtac olmaq onun hadis
olmasindan irali goalmir. Balko basqa bir seydon irali golir.
Homginin  «Qidom»  (ozali) he¢ bir halda kamalin,
ehtiyacsizligin vo basgasindan miistaqi olmanin sobabi vo
olciisii deyildir. Folosoflar iddia edirlor ki, asyanin ndgsanligi
vo kamilliyi, ehtiyacligi vo ehtiyacsizligi vo onlarin Qadim
(ozoli) vo  hadisliyindo deyil, bolka osyann zati va
mahiyyatlorinds axtarmaq lazimdir. Seylor varliq baximindan,
mahiyyatlori cohatindon iki novdiirlor. Vo ya on azindan iki
ndv hesab olunurlar.

Birincisi, onlarin varligi zati ila eynidir. Yani mahiyyatlori
ilo varliglar: birdir. ikincisi budur ki, seyin zat1 varligdan vo
yoxlugdan basqa bir seydir. Birinci nov «vacibal-viicud» yani
varligt vacib olan adlandirilmisdirt. «Vacibal-viicud» viicud va
varligin eyni oldugu iiclin varligdan, Yyoni 0z-6ziindon
ayrilmayir vo buna gora sobobs moéhtac olmur. (Bir sey varligin
0zli oldugu {i¢iin var olmamast geyri miimkiindiir, ¢ilinki o
varhgm o6ziidiir). Sobob dediyimiz s6zdon moqgsad sobabin
noticoni var etmosi demokdir. Bir seyin 6zii varligin 6zii

oldugundan vo bu cohotdon bir ndgsanigr olmadigindan bir
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Sobabo mohtac deyildir. Amma «miimkiiniil-viicud» (varlig
miimkiin olan) varligin vo yoxlugun eyni olmadigindan hor iki
torofo goro - (yoxlug-varliq) geydsizdir. Onda hor iki torafa
gora bosluq vardir. O bu bosluglarin doldurulmasi ti¢iin sabab
adl bir seyo mohtacdir.

Sobablorin varligi o boslugu varligla doldururlar vo zaton
miimkiin olan basqasinin vasitasilo «vacibal-viicud» bil-geyr
(basqa sobab ilo varlig1 vacib olan sey) olar. Sobobin olmamas:
buna amil olur ki, o boslugu yoxluq doldursun vo Zzatilo
miimkiin olan bir sey sobobin olmamasindan yox olur. Yoni
«miimkiinal-viicud» bil-geyr olur (ssbabin yoxlugu vo varligi
miimkiin olmayir).

Filosoflar bu boslugun adimi «imkani zati» qoymuslar vo
asyanin sobobs olan ehtiyaclarinin 6l¢iisiinii homin imkani zati
bilirlor. Yani, ogyalar imkani zati sobabilo sobabo méhtacdirlar.
Varliq baximindan dolu olan, yani méhtac olamayan «viicubi-
bizzaty — (varlig1 zaton vacib olan) deyilir.

Bu filosoflarin noazarlorica mohtachigin olgiisii  yoxluq
kegmisindon deyil balks zati boslugdandir. Masalon bir sey
alomdo homigoa var olub vo he¢ bir zaman yox oldugu
bilinmayan vo he¢ do kegmisdo «yox» olmayib ancaq viicudu
miimkiindiir.Yoni, onun mahiyyati varlig1 ila eyni deyildir. Vo
0z zatt mogaminda varliq ¢ohotindan boslugu vardir.

Belo bir obadi vo ozoli olmussa da «moluly natico,
yaradilmis vo basqasina bagli olan bir seydir. Filosoflarin
inandiglarma goéra belo varliglar mévcuddular vo onlara «uquli
gahirox» deyirlar,

3: «Sadriil-miitasllihi»nin vo onun izlayanlarin  maxsus
gortislori.

«Sadriil-miitaallihiny  ham har bir hadisin basqgasina
mohtac olmasint hom do hor miimkiiniin sobabs mdhtac

olmasina Qobul etdi. Filosoflarin kolamgilardan tutduglar
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tongidlori do kecorli bildi. Habels, filosoflarin bir varligin
zaman baximindan godim (baslangicsiz) oldugu halda varliq
baximindan yaradilmis, natico (malum) olub basqalarina bagh
olmasina da heg bir angolin olmadigina dair goriislorinin dogru
oldugunu bildirdi.

Homginin filosoflarin «bagliliq, mohtacligin, sababi 6ncoki
yoxlugunda deyil, balks onlarin sobablarini 6z iglarinds aramaq
lazimdir» gorislorini do gobul etdi. Amma o siibut etmisdir ki,
hadislik mohtacligin dalili olmadigi kimi «imkani zati» vo ya
bizim deyisimizlo «zati boslug» da mohtac olmaqligin dalili va
meyari ola bilmaz. Ciinki «imkani-zati» deyilon sey mahiyyatin
hokmlarindandir, vo bu mahiyyatdir ki, zat magaminda varliq
Vo yoxluga nisbat lageyd olub, 6z i¢indo bosluq hiss etdikdo
basqasi o boslugu doldurmalidir. Amma mahiyyoat vagei deyil
zehni bir sey olduguna yetirdikde goriirtik ki, mahiyyat mdhtac
olub-olmama, tasirli va ya tesirlonma hiidudundan xaricdir. O
halda mahiyyato aid olan imkani zati, méhtacligin asl sababi
olmaz, gor¢i bunlarin hamisinin yani varlig-yoxlug, sobab-
notico, mohtac olma vo mdhtac olmaman mahiyyato nisbat
vermok olar. Amma bu zehni olub vo hogigsti olmayan bir
nisbatdir. Yoani, mahiyyatin ¢ixarildig1 vo etibar edildiyi varliga
tabe olaraq bu nisbatlori mahiyyato do vermok miimkiindiir. O
halda haqiqi ehtiyachigin va haqiqi ehtiyacsizligin asl kokii
viicudun 6ziinds aragdirmalidir.

«Sadril-miitoallihiny  «asalsti-viicudu» siibut etdiyi kimi
viicudun vo varhigin doaracalondirilmasini, yoni varligin
miixtalif mortoba vo doracaloro malik oldugunu da siibut
etmisdir. Buna goro ehtiyacsizliq varligin 6ziindon Xxaricds
olmadig1 kimi ehtiyac olmaq da varligdan xaric deyildir. Kamil
olmag hagigetindon xaric olmadigi kimi, naqislik do varhigin
oziindon xaric deyildir. Kamal vo nogsanliq, mohtacliq vo

ehtiyacsizliq, varlig va yoxsullug vaciblik vo miimkiinliik,
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mohdud olmaq vo mohdud olmamag va bunlarin hamisint 6z
icindo yerlosdiron homin varligin hoagigotidir. Balko do varliq
bunlarla eynidiry.

Varligin hagigoti, 6z tokliyindo, mohz varliq oldugunda
kamal, varliq, ehtiyacsizliq, siddot, viicud va mohdud
olmamagla barabar vo eynidir. Amma nagqislik, yoxsullug:
mohtacliq, miimkiinliik vo s... varligin zatindan sonraki
oldugundan vo ndgsanliq térodon natica olmaqgdan irali galir.
(Yoni bunlarin hamuisi, bir seyin natico olmagindan vo yaranmis
olmagindan qaynaqlanir).

«Sadril-miiteallihinye  géro mahiyystin  varligdan zati
boslugu mosalosi vo onun bu boslugu doldurmaq iigiin
basqasina mohtac olmasi masalasi «asaloti-mahiyyaty goriisiine
gora dogru ola bilor. Amma «asalati-viicud» goriisiine gora bu
masalo sahvdir. «Osalati-viicud» goriisiine géra mahiyyat zati
bosluq vo ehtiyacliliq ilo mahiyyatin nisbati vo bu boslugu
doldurmagq iiciin sabab adinda basqasinin qaldirimasi yalniz bir
cox folsofi seylordon gdz yumaraq dogru ola bilor. Sabob va
naticalik, mohtac va ehtiyacsizliglarin hamist mohz varligin 6z
xususiyyatlorindondir. Bir varligin basqa varliga mdhtac
olmasimnin sobobi, o varligin zaton ndgsaligindan Vo
mohdudlugunda irali galir.

Kolamgilarin vo filosoflarin  oksino olaraq «sadriil-
miitallininye  goro ehtiyacliq vo mdhtac olan, habels
ehtiyacligin sobobi bir-birlorindon ayri-ayri seylor deyildilor.
Burada ehtiyaclig ilo mdhtac olmaq vo mohtac olmamaq
deyilon seylorin hamisi birdir. Varliq marhalalorinin bazisi
nagis vo sonradan var olma {liziindon basqa bir varliq
moarhalasine moéhtacdr.

«Sadriil-miiteallih»in  «na tiglin sababa ehtiyact vardir»
mosalosini Ibn Sinanin metodunu izloyanlor kimi klasik bir

sokildo aciqlayaraq onlarin metoduna uymusdur. Amma bu
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mosaloya aid olan kaskin bir naticays catdiran digor goriisiinii
aciglayir. O, bu mosoloni klassik sokildo oalo aldigda oski
falsafalorin yolunu izlomigdir. Ondan sonrakilar vo Haci Molla
Hadi Sobzevarli kimi onun yolunu izloyanlor, belo zonn
etmislor Ki, «Sadril-miitasllihin»in bu masalays dair xiisusi bir
goriisii yoxdur. Biz ilk dofo olarag bu masaloni «falsafanin
osaslariy adli kitabin otok yazilarinda agiglayib vo ondan
faydalanmagq ligiin bagqalarin ixtiyarina qoymusug.

Biitiin moaktoblorin gobul etdiyi mosalo budur ki, asyanin
sobobo mohtac  olmasmin  sobabi  onlarm  mohz  sey
olmaglarindan vo ya mohz viicud olduglarindan irali golir.
Osya yalniz var olduglari tiglin sobabo moéhtac olmurlar. Varliq
ehtiyaci dolil olmagdan avvsl daha ¢ox ehtiyacsizliga dslildir.
Buraya qodor soyladiklorimizin macmuoasindon iki miihiim
mosalo agiglanmigdir:

1: Bozi vaxt «har sey bir sobob istor» demoyimiz dogru
deyildir. Bu agiq sohvdir. Onun dogrusu budur «har bir nagis
olan sey soboba mohtacdiry. Bildiyimiz kimi bu barads bir gox
moktablor miibahisalor aparmislar vo sabsbo mdohtac olmagin
sababi olan naqgislik barodo miixtalif goriislor irali siirmiislor.
Bu nogsanligin no oldugu barado fikir ayriligi vardir. Ancaq
kaskin va goti s6z budur ki, naqis olan hor bir sey ndgsanligi
tiziindon Sobobo mohtacdir. Demoak hor sey sobobs mohtac
deyil, balka naqis olan sey sababs mohtacdir.

2: «ilk sobab» haqqindak: fikrimiz agiglandi. «ilk soboby
dediyimiz hamon godim (baslangicsiz) kamil «vacibal-viicudy,
sonsuzdur ki, varliq onun zat1 ilo eyni oldugu ti¢iin «ilk sababy»
sayilir (o varligin 6ziidiir). O kamil varhqdir naqis deyil. O
mohdud deyil, onun hiidudu yoxdur. O moahdud deyildir Ki,
sobobo mohtac olsun. «ilk sababy» anlami bu deyil ki, o, 6ziiniin
sobabidir va ya 6ziinlin varliq tomalini 6z qoymusdur. Vo ya

0zl 6ziino nizam vermisdir. Homginin, ilk sabab demokdan
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moqsadimiz bu deyildir ki, bir sobobs moéhtac olmaqda digor
varliglardan forgli olmasin vo bir miistosna olaraq sebab-natico
ganunundan xaric olsun.

Burada bahsimizlo tanis olmayan kimsoalorin zehnino belo
bir sual gals bilar: «ilk sababin» gadim, kamil, sonsuz, viicudu
vacib oldugundan, heg bir bagliligi olmayib digar asyalar isa bu
xtisusiyyatloro malik olmagqlarindan, sabsbo bagli vo mohtac
olduglart dogrudur. Amma «ilk sabob» no {igiin ilk sobob
olmusdur? No fi¢iin diinya varliqlart igindo yalniz 0 godim,
kamil, hiidudsuz, sonsuz va «vacibal-viicud» olsun? Nas ii¢iin o,
hadis va naqis olmadi1? Na {igiin indilikdo nagis vo mohtac olan
varliglar sirasindan olanlardan biri «vacibal-viicud» magamina
yiyalonmodi? Ke¢mis miibahisolora diggeat yetirmoklo bu
sorgularin cavablar1 acgiqlanir. Bu sorguda belo toSovviir
olunmusdur:  «vacibal-viicud»un vaciboal-viicud olmamasi
miimkiin idi. Fogat bir sobab 6z miidaxilasi ilo onun «vacibal-
viicud» etmisdir. «Miimkiiniil-viicud»un «miimkiiniil-viicud»
olmasi ehtimali vardir. Onlarda miiayyan bir sabobin tasirilo
«miimkiiniil-viicud»  oldular. Basqa bir deyimls, =zati
baximindan kamil, sonsuz olan varligin naqis vo mohdud
olmasi, vo naqis, mohdud olan varligin da sonsuz, kamil olmasi
miimkiin idi. Moxsus bir sebobin miidaxilesi, birinin kamil vo
sonsuz etmis, basqasimi mohdud Vo naqis etmisdir. Bu,
sorgunun izah idi.

Bu suali edon kimso bunu anlamamisdir ki, hor varhigin
daracasi, o varligin zati ila eynidir. Homginin har bir ndémranin
doaracasi, 0 ndmranin zati ilo eynidir. O bunu diisiinmomisdir.
Bu halda oagor bir varliq 6z zati ilo varhigi vo zati komali
naticasinds bir sobabs mdohtac olmayirsa, onda heg bir sabab
he¢ bir sokildo miidaxilo eds bilmoz. He¢ bir sobob onu
yaratmamis vo heg bir sobab onu oldugu daracoys vo mogama

gotirib ¢ixarmamisdir.
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Qorb falsofasinds cavabi olmayan bir sorgu kimi qeyda
alinmis «No t¢iin ilk sabab, ilk sobab oldu?» suali aslinds bir
Monasiz vo yersiz sualdir. Cilinki «ilk sababiny» hom varligi 6z
hagigati va zat1 ilo eynidir vo ham da «ilk sobab» olmasi da zati
ilo eynidir. Hor iki xiisusda sobobo moéhtac deyildir. Bu sual
buna banzayir ki, deysk: No ti¢iin bir (1) bir (1) oldu iki (2)
olmadi. Va no tigtin iki (2) iki oldu va bir (1) olmadi? Biz «adli
ilahi» - ilahi adalot — adl1 kitabimizda «Har varligin maqami vo
dorcosi onun zati ilo eynidir» bashigi altinda miibahisalor
aparmigir. Ona gora burada onu tokrar etmirik.

Bohsimizin sonunda miiasir filosof B. Rasselin ilk sabab
haqqindaki, s6ziinii burada qeyd edib onun bu haqda
filosofcasina irali siirdiiyii goriistinii zikr etmoyi faydali bildik.

- Rassel - : «Moan noa tiglin masihi (xristian) olmadimy» adli
bir kicik kitabinda yalniz xristian deyil, oslinds din
diistincasina va xiisusila bazi geyri-mazhablorin gobul etdiklori
Tanrin1 tonqid etmigdir.

Rasselin o kitabda tongid etdiyi mosolalordon biri «ilk
sababy» dalili va biirhanidir. Adi diinya miqyasinda yayilan bu
gorb filosofunun, bu barads torz-tafokkiiriinii aldo etmok {igiin
bu barads onun sozlorini eynan zikr edirik:

«Bu dalilin tomali bundan ibaratdir ki, bu alomdo
gordilytimiiz har hansi bir varligin bir sobobi vardir. ©gor bu
sabablar silsilasini izlasak nshayat ilk sobabs ¢atacagiq vo bu
ilk sababi, sobablorin sobobi vo ya Tanri adlandiririg.

Rassel daha sonra adin1 ¢okdiyimiz dalili bu sokilds tongid
edir: «Gonc oldugum zaman bu masalolor barasinds dorindon
diistinmoazdim. Sabablorin sobobi (ilk sobab) dalilini uzun bir
miiddat orzindo gobul etdim. Ancaq 18 yasimda ikon «Con
Stiiart Mayl»in biografiyasint  oxuyarkon bu climlo ilo
qarsilasdim: Atam mona deyardi ki, «moni kim yaratmudir»

sualina bir cavab yoxdur. Zira ardinca bu sual meydana ¢ixar
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Ki, «bas Tanrini kim yaratmisdir». Bu sads bir ciimla «ilk sabab
dalilinin sahv oldugunu» agiqca gostardi. Halo do onun sohv va
yanlig bilirom.

Ogar har bir seya bir sobob lazimdirsa; Tanriyada bir sabab
lazimdir. ©gor bir sey sobobsiz olaraq var ola bilarss, bu hom
Tanr1 vo ham do diinya (madds) ola bilor. Bu dolilin yanlishig
da elo bu sababdandiry.

Bizim keg¢misdoki, miibahisalorimiz «Roselin soziiniin
sohv oldugu agiqca gostarir.

Hor seyin sobobi olmalidirmi? Yoxsa miistosna olaraq
sobabsiz do bir sey var ola bilormi? Ogor bir sey, sobabsiz var
ola bilacoksa bunun Tanr1 vo ya basqa bir sey olmasi arasinda
na forq olur ki, biri ola bilsin, bagqasi ola bilmasin?» Sozlimiiz
bu suallarin tizarinds deyildir.

S6z budur ki, har hansi bir sey vo ya varli sey vo ya varliq
oldugu cahatindan na sababo mdohtac olmagmnin Slgisiidiir vo
no do Ki, sobaba mohtac olmasimin dalili. Bu cahatdon «na forq
vardiry deyilmoz. S6z buradadir ki, seylorin vo varliglarin
arasinda elo bir varliq vo sey vardir ki, mohz varliqdir, miitloq
vo kamildir. Har bir kamal ondandir va har bir sey ona dogru
gedir. Onun varhigi zat1 ilo eynidir, buna gora sobabs do mohtac
deyidir. O digar varliglar kimi varligin1 xaricdon avanc va borc
almamugdir. Artiq bela bir varligin na varligi vo nods komalati
baximindan bir ndgsanligi yoxdur ki, onlarin ardinca diisiib
olmadiqlar1 seyi talob etsin vo ya 0 kamalati aldan versin.

Digar torofdon biz elo bir alomds yasayiriq ki, onda olan
hor bir sey otoridir. Hor bir sey, malik olmadig1 seyin ardinca
gazir. Hor sey indilikdo malik oldugu seyi bir zaman oaldon
veracakdir. Elo bir alomdayik ki, onda olan har bir sey fanidir,
har bir sey yoxluga dogru gedir. Homiso doyisilir. Yasadigimiz
bu alomds yoxsullug ehtiyac va borc almagq (viicud yoxsullugu)

onun har bir hissasinin alninda yazilmisdir.
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Belo bir halda belo alomin ilk sobob vo «vacibal-viicud»
olmasina imkan yoxdur.

Qurani-Korimdo  zikr olunan Ibrahim peygomboarin
getirdiyi dalil do bu baradadir:

G L Gl G &R0 315 ) & R 2l ) s 5 QIS
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«Belaca, Ibrahima giylorin Vo  yerin  miilkiinii
(saltonatini, oradak: garibaliklari va gozalliklari, onlarin Allah
qiidrati ilo  yaradilmasiny) géstardik ki, tam qanaatls
inananlardan olsun! Geca qaranligt (onu) biiriidiikda o, bir
ulduz goriib: «Bu manim Rabbimdirly dedi. (Ulduz) batdigda
iSa: «Man batanlart sevmiramy, soyladi. (Sonra) dogan ayt
gorith: «Bu manim Rabbimdir!y — dedi. (Ay) batdigda isa:
«Dogrudan da, agar Rabbim moani dogru yola yonaltmasaydi,
man zalalata diiganlardan olardimy, - séyladi. (Daha sonra)
dogan giinagi goritb: «Bu manim Rabbimdir, bu, daha
béyiikdiir!» — dedi. (Giinas) batdigda isa dedi: «Ey camaatim,
man, haqiqatan, sizin Allaha sorik qosduqlarinizdan
(biitlordan, sama cisimlarindan) uzagam! Mban, haqigatan,
batildan haqqa tapinaraq (donorak) iiziimii goylari va yeri
yaradana c¢evirdim. Mbon (Allaha) sorik qosanlardan
deyiloam!»?
Bu isbatin xiilasesi budur ki, Hozroti ibrahim (o) fitrot
giicli va aqlin agiq hokmii ilo 6ziinti yaranmus, torbiys olunmus
Vo toslim olmus goriir vo sonradan 6z parvardigarini va torbiys

L «Onamy siiresi, ays 75-79.
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edonini axtarmaga qol qoyur. Bu sobobdon ulduz, ay, giinss,
sira ilo onun diggoatini colb edir. Amma bir az diisiinorok
onlarda yaradiligin toslim olmus vo tobriys edilmis asarlorini
gorur.

Ibrahim hozrotlori zamaninin insanlar1 bu on isiqh
viicudlar1 Tanr1 vo asl yaradan bilirdilor, ancaq diinyanin basqa
viicudlar1 kimi onlar da Hozroti ibrahimin konliinii osl giic,
miitloq yaradict va haqiqi varliq olan bir qiivvays yonaldir ki,
onda heg bir yaranmagq, taslim olmaq, hadislik, yox olmaqg va
yoxsullug nisanalarindan va asarlorindan yoxdur.

O, bu yoxsullug va fani olmagdan, bu hadis vo aradan
getmokdan, yaranmaq Vs torbiys olmagdan vo o nogsanlardan
kecib asl komal sahibi olan bir giico inanir.

TOVHID VO TOKAMUL

Manim nazarimcs, materializms yonalmads tasirli olan
digor amillordon biri do yaradilis (xilgat) ilo transformiz
(tokamiil teorisi) arasinda xiisusilo, canlilarin tokamiiliindo
tosovviir olunan ziddiyat masslosidir, basqa sozlo, varliglarin
birdan-bira var edilmasi masalasidir vo tokamiil iso varliglarin
yaradicis1 olmadig1 tosovviiriidiir. Tarixdon oldo etdiyimizo
gora gorbdo bu diisiinco hakim imis. ©gor bu alomi Tanr
yaratsaydi, onda bu alomdo he¢ bir sey doyismoz vo sabit
qalardi. Xiisusilo kainatda «miixtalif ndvlariny olmamasi lazim
olardu.

Ayrica kainatda bir dayisiklik xiisusils, kainatin tomalinda,
yani novlar arasinda doyisiklik bas vermoazdi. O halda tokamiil,
xisusilo «zatt tokamiilpin yoni, bir seyin mahiyyatini
dayisdirarok onun néviiniin doyismasina sobob olan tokamiil
miimkiin olmazdi. Digar torofdon, elm iralilodikca, osyanin,

xtisusilo canlilarin doyismoada olduglarini siibuta yetirdi va bu
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sahado dolillor ortaya qoydu vo elm agyanin, xiisusilo canlilarin
bir tokamiil agirimini kegmalarini siibut etdi.

Bu iki miigaddimanin naticasi elmlarin, xiisusilo biologiya
elmlorinin Tanr1 inamu ilo zidd oldugunun irali siirilmosi idi.
Bildiyimiz kimi, «Lamark! vo Darvin®»in nozoriyyalori
Avropada siddatli sas-kiiya sabab olmusdu.

Darvinin 6zii Tanrtya Vo dins inanmigdi. Hatta onun 6liim
halinda miiqqodo kitab olan Incili koksiina qoymus oldugu
soylonilir. Bir ¢ox yazilarinda da Tanriya olan inamini
bildirmigdir. Amma onun goriislori yiiz faiz Tanriya zidd
olaraq tanidildu.

Belo demok miimkiindiir ki, imumiyyatlo Darvinin ortaya
atdig1, «insanin aslindo meymun olmasi» goriisii ki, sonralar
rodd edilmisdir Incildo geyd olan dini motnlore zidd oldugu
lictin Tanriya zidd olan bir teori kimi taninmisdir.
Umumiyyatlg, dini vo somavi kitablarin hamisi1 insanin Hozrot
Adomdan, Adamin iss torpaqdan yaradildigini bilirlor. O halda
Darvin, darvinistlorin vo iimumiyystds transformizm (tokamiil
teorisini) gobul edonlorin, Tanrinin garsisinda tanmmalari
sobobsiz deyildir. Zira, tokamiil teorisilo dini etiqadlart bir yera
yigmaq miimkiin deyil. Bu {izdon ¢arasiz olarag, bu ikisindon
(Tanri-transformizm) birini torgih verib segmok lazimdir.

! Jan-Batist Lamark (1 avqust 1744 — 18 dekabr 1829) — Fransa alim-
tobistsiinasi.
J.Lamark canli diinyanin tokmil tokamiil nozariyyasini yaratmaga calisirdi.
Sonradan bu noazariyys Lamark nazariyyssi adlandirildi.
Oz dovriindo diggoti gokmoso do sonradan miiasir dovrodok qizgm
miibahisa predmetine gevrildi. Lamark indiys gadar miiasirliyini itirmayan
«Zoologiyanin falsafasi» (1809) kitabiin musllifidir.
2 Carlz Robert Darvin (12 fevral 1809 — 19 aprel 1882) — ingilis naturalisti
Vo Soyyahi, cagdas tokamiil nozoriyyssinin tomolini qoymus ingilis
tobistgiinasi. 1859-cu ilde 6ziiniin moghur No6vlorin mangayi kitabini
yazmisdir.
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Bunun cavabi odur ki, elmin bu barado sdylodiyi sey,
teoridan va forziyyadon basqa bir sey deyildir. Forziyyalor isa
daim doyismado Vo islah olmada vo ya basqa bir forziyyanin
stibutu ilo batil olunmadadir. Belo teorilorlo bir dini kitabda
agila batmayan bir s6z yazilmigsa da onu radd etmok olmaz, va
ya onunla mazhabin asassizligini vo Tanriin yoxlugunu siibut
etmok olmaz. Digor bir torofdon elm, canlilarda goriinon
mithiim doyisikliklorin xiisusilo «ndvi dayisiklik sokilindo» ani
olub vo wvahid bir sirada olaraq tohoqqiiq tapmasini
gostarmokdir.

Bu sahado agir vo hiss olunmayan vo todrici olan
doyisikliklor nazards tutulmur. Bu halda agor elm bir usagin
yizv illik yolunu bir gecodo geds bilmosini gobul edirso,
milyonlarca illik yolu da qirx gecads gedilo bilmayi noga gobul
edo bilmaz, bunu qeobul etmasina no dolili vardir. Din
kitablarinda Adomin torpaqdan yaradildigimin agiq bir sokilda
bayan olundugunu nazars alsaq goracayik Ki, tabistds bir hisss
fel (etki) voa infial (edilmok) gostarilir.

Dini asrlordo Adomin yaradilis materyali qirx giinds iso
golmasi geyd olmusdur. No bilok, boko do ilk hoyat
hiicoyrasinin bir insan vo ya heyvan ola bilmasi ii¢iin
milyardlarca il zaman kegirmosi lazim olan morhaloalorini,
Tanrmin 6z qidrati ilo hazirladigi fovgalads sorait iginda qirx
giin miiddoatinds kegirtmisdir!

Misal {glin: insan nitfasinin ana batninds ilk insan
moddasinin, yani ocdadinin milyardlarca zaman igindo
kegirtdiklori marhalalori dogquz ayin orzinds kegirir. Homginin
elmin bu sahads soyladiklorini forziyyadon tistiin vo kaskin
darcada oldugunu gabul edak va tasovviir edak Ki, elo bir tobii
sorait hazirlasin Ki, basqa soraitloro goéro moddenin kegirdiyi
morhalalari ani va siiratlo kegirdiyi vo habels, elma goro

insanin caddinin heyvan olmasi nazariyyasini gobul etsok,
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mogar dinin bu sahodo soylodiklorini tofsir edib yozmag
olmazmi?

Biz ogor Qurani-Karimi 6l¢ii vo meyar bilsok gorarik ki,
Quran Adom yaradilisinin dastanini simvolik sokilda bayan
edir. Bu s6zdon mogsadim bu deyildir ki, Quranda adi geyd
olan Adam bir maxsus soxsin adi deyil, gatiyyan bels deyildir.
Ik Adom bir soxs olub vo hogigi mahiyysts malikdir. Bu
s6zdan mogsadim budur ki, Quran Adomin dastanini cannatda
olmasini, seytanin onu aldatmasi, hosod, tamahkarligi,
connatdon govulmasi vo tovba etmosini tamamilo simvolik
sokildo boyan etmisdir. Quran bu dastandan aldigi natico
Adamin xilgatinin asrarangiz oldugu vo ya Allahi tanimaqgda
natico almaq igiin deyil, balko bir sira oxlaqiyyat iigiin vo
insanin monavi yliksalisi iigiin bu dastani boyan etmisdir. Allah
vo Qurana inanan kKimss miimkiindiir ki, iman va oqidasini
gorusun va eyni halda Adomin yaradilis dastanin1 da bir tahar
yoza bilsin.

Bu giin bizim aramizda elo imanli vo Allaha, peygambars,
Qurana inanan insanlar vardir ki, Adomin Quranda golon
yaradilis dastanin1 bu giinkii elmi prinsiplarlo uygun yozub
tohlil edo bilir. He¢ kim bu nozar vo goriislorin Quranla zidd
oldugunu iddia etmomisdir. Biz 6ziimiiz do bu mosalo ilo
olagadar yazilan kitablarda o nozariyyalori oxudugda onlarda
diggeta layiq olan va goxlu tohgigat aparmaga ehtiyaci olan bir
sira noqtalora  garsilasmigiq. Hoargond Ki, bizi gane eds
bilmomisdir.

Hor halda, iso elmco belo s6zlori, Qurani, mazhoabi, vo
ondan «bes betor» Allahi inkar etmok ti¢iin bohano aldo etmok
insafsizliqdir.

Ogor dini tolimatin va aysalarin bunu incalays bilmadiyini
gobul edorsok vo elmcs insanin heyvandan toromosini goti

bilorsak, bu halda insan an ¢oxu moazhobi kitablar1 rodd edib
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inanmasin, daha Allah1 danmaq va inkar etmok no iiciindiir?
Miimkiindiir «Tovrat» Kimi bir sira kitablar olsun ki, insanin
torpaqdan yaranmasina dair bir s6z sdylomasin, va ya bir ¢ox
mozhablari gobul etmoklo Allahi inkar etmoyin bir miinasibati
olarm1?

Homiso diinyadan bir sira insanlar olmuslar ki, he¢ bir
mozhobs inanmaqdan ancag Allaha inanmislar. Dediklarimizin
comindan bunu alds edirik ki, tokamiil (Transformizm) ganunu
ilo mozhobi kitablara anladilan qanunlar arasinda bir
ziddiyyatin tosovviir edilmasi materializmo yonalmok tigiin bir
bohano ola bilmoz. Hoagigaton Avropa materialistlori belo
giiman edirdilor Ki, tokamiil forziyyasi aql vo mantigcs Tanri
moaslasilo uygun golosi deyildir. Bu iizdon onlar, «Tokamiil
teorisi»ni gobul etmoklo Tanr1 mosalosi aradan qaldirilar»
deyirdilar.

Indi biz bu bahsa daxil oluruq ki, gérak agl vo mantigca bu
IKi masals arasinda bir zidiyyat varmi? Yoxsa heg bir ziddiyyat
yoxdur ancaq Avropa folsofosi anlamlart yetorsizliyi bu
mofhumatin ortaya ¢ixmasina sabab olmusdur? Hor halda
gorok materialistlorin iddia etdiyi ziddiyst haradan irali
golmisdir?

Bunlarin sozlorini iki sokildo geyd etmok olar: 1.
«Tokamiil teorisi» tapilmaqla Allahgilarin on miihiim dolillori
ollorindon alindi. Ciinki metafizikgilorin hikmotli Tanrinin
varligina olan on miihiim dolillori varliq alominds goriilon
istlin vo dogiq nizam-intizam idi. Xiisusilo canlilarda yoni
heyvanlar vo bitkilordo olan nizam-intizam. Amma bu nizam-
intizam dolili ona gegorli idi ki, heyvanlarin vo bitkilorin ani
olaraq yaranmasi siibut edilmis olaydi. Zira, aglca bir viicudun
todbirlio nozarsti olmadan ani olarag mévcud olmasi gobul
deyildir. Ancaq bir sira togkilata malikdir ki, bu tosokkiil vo

nizam-intizamin bir moagsad li¢iin yaranmasini gostarir.
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Amma ogor varliglarin mdvcudiyyati todrici olarag, ysni
yiiz milyon illar arzinds galmasini gobul edarsak ilk canlilarin
yavagcasina nasillarin vo névlorin ¢oxaldigini vo bir yandan da
golib bu giinkii orqanizmos malik olduqlarini gqobul etmaliyik.
Varliglarin heg¢ bir noazarat¢isi olmamasimi vo sadaco tosadiif
tiziindon var olub va sorait ilo miihiti uygun olmasini da qobul
etmoliyik.

Demok transformizm teorisinin gobul olub edilmasi ils
metafizik¢ilorin oan miihiim dolillari ollorindon alindi. Bu
coroyan materialistlorin xeyrina sobab oldu vo boazilarinin
materializma yonalmolarina sobab oldu.

Bu tofsir dogru ola bilmaz. ©gar birisi bu s6zlori canliligin
goruyan ilahi bir mozhobo nishot verorso bu cavablarla
qarsilasar:

[k yaranmus bir varligda goriinon nizam-intizami Tanrmin
varligma yegano dolil sanmaqg sohvdir. Homginin, onu on
mithiim dolillordon saymaq iso miibaligo (boyiitmo)dir.
Yaradilisgda goriinon nizam-ntizam yalniz canlilara hasr
olmamigdir ki, canlilarin todrici olaraq tokamiilii onlarin
tosadiif iiziindon var olmalari siibut etsin vo onlarin tesadiif
tiziindon var olmalarini tohlil etmokdo kifayat etsin.

Osl cavab budur Ki, bitki vo heyvanlarin orqanlarinda bas
veran tosadiifi doyismoalor vo todrici tapilislar heg¢ bir halda
onlarin dagiq sistemlorini, toskilat vo nizamlarini incalayib
yozmaqda kafi deyildir. Tosadiifi doyismolor 0 zaman kifayot
edor ki, bir tosadiifi sey vo ya bir mogsadsiz foaliyyat vo ya
indilikdoki xasiyyatdon basqa bir magsada gora olan foaliyyat
tiziindon bir canlmin orqaninda doyisikliyin bas vermasini
tosovviir edok.

Moasalon, 6rdoyin barmagqlari arasinda bir pardos tapilsin ki,
bu tosadiifi doyisim onun suda iizo bilmosina yardimgi olsun.

Sonra vorasat osorindo sonraki noasilloro danigmaqla qalarqt
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olsun. Halbuki, biologiya elmlori baximindan iktisabi
(sonradan qazanilan) sifatlor vo ya fordi vo soxsi sifatlor,
xisusilo iktisabi sifotlorin basqa bir fordo (usaga) dasinmasi
stibhali olub, bozonds inkar edilmisdir. Ayrica canlilarin
viicudlar1 vo orqalar1 6rdayin barmaglar1 arasinda olan pards
kimi deyildir. Umumyyatlo orqanlarin hor birisi genis, vo
garma-qarisiq bir cihazin pargasidir. Hozm edici cihaz, tonaffiis
sistemi, gormo, esitma Sistemi, vo S. bu cihazlarin hor birisi
nizam-intizamli bir sistem olaraq bir-birino tam sokildo elo
baghdirlar ki, bunlar1 biitlin parcalar1 bir yers yigmayinca
goriilocak is va nazardo tutulan magsads ¢atmayib miikomal bir
organizm yaranmaz. Bunalarin bir-birlorindon ayr1 olmalari ilo
nozarda tutulmus magsad alds edilmoz.

Misal ii¢lin insanin goz pordolorindon hor biri ayri-ayri
milyonlar il uzunlugunda todrici yaranmaqda insanin badani
iglin bir ig gormiirlor, oksino olaraq gdz sisteminin nizam-
intizam coahatindon heyroatlondirici olan biitiin pardoalori, goz
yasglari, tiik kimi osob damarlari, ciimlaliklo birlikls bir isi -
(gormakliyi) gormakdadir. Hotta milyardlar il arzinds tosadiifii
doyismislar vasitasilo gérma va esitma organinin todrici olaraq
var olmas1 goriisii do gabul ola bilmoz.

Tokamiil teorisi daha ¢ox, planlayan, diisiinon, Yol
gostoron giiclii bir varligin canli viicudlarin var olmasinda
miidaxilo etmosini gostororok onlarin bir mogsad {i¢iin
yaradildiglarini da bildirmakdadir.

Darvin  «miihiitilo  uygunlagsma»  masalosini  elo
aciglamigdir ki, ona: «San bu masaloni maddadon basqa olan
yoni metafizik mosalolor kimi agiglayirsan» deyilmisdir.
Oslindo, canlilarda ¢ox asrarongiz vo heyratlondirici bir giic
olan tobistdo (miihitlo) uygunlagsma giicii» madds alomindan
iistlin olan bir giicdiir. Yoni, isinda bir ndv magsadi olan va bir
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mogsad {i¢iin amil olan bir qiivvadir. He¢ halda bos-bosuna vo
mogQsadsiz bir giic deyildir.

«Tokamiil» ganunun varligda bir geybi giiclin varligim
stibut etmokdo siibutlandiricit xiisusiyati he¢ bir ganun vo
doalilin stibutlandiric1 xiisusiyyatindon az deyildir.

Darvin vo homginin ondan sonraki biologiyagilarin
Tanriya inanmaqlarinin asas Sababi budur ki, onlar tobiot
qaydalarint o climlodon baga {glin ¢alismaq, on yaxsisini
se¢mok, miithit vo tobiatlo uygunlagsma osllorini heg bir halda
canli varliglarin (-heyvan olsun va ya bitki-) xilgatlarini vo var
olduglarin tahlil edib yozmagq ii¢iin kifayat edici bilmamislar.

Olbotto, demirom ki, bunu lazim bilmislari toki bu halda
canlilarin «ani» var olmasi goriisii meydana ¢ixsin. Bolkodo bu
yetorli deyil, ona kifayat etmok olmaz.

Gergokdo, «Tokamiil teorisivnin, yaradilislarda olan
nizam-intizam yolu ilo Tanrinin varligina gatirilon istidlal ilo
zidd vo tors diisiir deyilmasi, qorb falsofasinin zaifliyindan irali
golmisdir.

Onlar tokamiil teorisinin tapilisin1 ilahi ideologiyanin
monfaatine faydalanmaq yerins onu ilahi ideologiyanin ziddina
olan bir sey kimi tanidirlar. Zira, onlar belo disiiniirdiilor ki,
yalniz varligin bir sobabs mohtac olmasi irsli golir. Ogor diinya
Vo ya novlardan bir névii tadrici olaraq «var» olmussa, tabiatin
todrici  soboblori onlar1 yozmaqda kifayst edor. Belo
forziyyalor goarbin falsofa sisteminin zaifliyini gostarir.

Bundan olava, gorbdo belo zonn edirdilor ki, «tokamiil
teorisi» nozm dolilini  zoiflodon bir teoridir. «Tokamiil
teorisi»nin ilahi ideologiyasinin bir zidd tanimasina sobob olan
basqga bir sey do vardir ki, bu da materializmin bazar1 tutmasina
sobab oldu. O da bu idi ki, gorbds zonn olunurdu ki, agar
Tanrinin yaradiligda miidaxilosi vardirsa onda varliglarin

oncodon hazirlanan plana goéro yaradilmalari gorokdir. Yoni
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osyanin varlig1 qabaqcadan Tanrmin elminds tosovviir olunub
sonra ilahi moasiyyat vo irads ilo yaradilir.

Qabaqacadan planlanan bir seydo iSo «tosadiifiiny
miidaxilosi yersizdir. Ciinki tosadiif, dncodon bir plan olmayan
yerds ola bilor. Fogat biz tasadiifiin varliq tizorinds gox bdyiik
tosir buraxmasini bilirik. Tesadiifii ilk varliglarin var olmasinda
tosirli bilmasak da, onun tasirini yaradilis sisteminda inkar eds
bilmoarik. Masalon, canlilarin besiyi olan bu yer giirasi bir
tosoadiif liziindon boyiikk bir kiiradon pargalanmisdir. Yoni,
giinos bi keranin «Coakimy» qiivvasi osarindon birdon-birs
partlamig vo pargalanmisdir. Ogor qabaqcadan hazirlanmis bir
plan, basqa bir s6zlo «azali taqdir» deyilon sey mortah olsaydi,
tosadiiflin heg bir rolu olmazdi.

Noticods, ogor Tanrt olmasaydi varliglar Oncadon
planlasmis masals ilo uygun var olur vo Tanrimin azali eliminds
oncodon oncam tapmis olurdu vo ogor tanrinin ozali elminds
oncadon planlagsaydi tosadiifiin burada bir yeri yox idi. Amma
tosadiif yaradilis1 tosirli rol oynadigi iiglin demok olar ki,
varliglarin var olmas1 gabaqcadan planlagsmamisdir, vo osyanin
xilgati oncodon planlagsmadigi iigiin Tanrinin yoxlugu siibut
edilir. Bundan olava, ogor asyalar ozali bir toqdir vo irado ilo
var olmuslarsa zoruri olaraq bir anda olmalar1 gorokdir. Zira
Tanrinin iradosi miitloq olaraq geydsiz va sortsizdir.

Qeydsiz vo sortsiz olan irads iss, iStayan seyi bir anda vo
bir lohzads dayanmadan var edilmasini gorakdirir. Buna goéra
dini kitablarda, yaradici bir seyi var edilmasi istadikds yalniz
«ol» demoklo 0 da olur. O halda ogor varliq alomi vo ondan
olan osya, ilahi bir irado vo istok vasitesilo meydana
golmisdirsa varliq alomi an sonda olmasi goarokon kimi onun
oncadan do var olmasi gorokdir.

Bu iki boyanin yani birisi «azali elmy, digari isa «azali

iradonin» noticasi bu olur ki, ogor varliq alomindo Tanr1
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vardirsa, hom «azali elm» vo homds «azali iradanin» var
olmasi1 goroakdir ki, bu halda da agyanin bir anda var olmasi
lazim olur.

Bunun cavabi budur ki, varliglarin ani sokildo yaranmasini
no «azali elmy», na do ozali irado gorakdirir. Hotta Allahgilar
(metafiziklor) dini kitablarda mosoloni bu sokildo olo
almamuslar.

Din kitablarinda, Tanr1 torafindon gdylerin alt1 giin arzinds
yaranmasinin qeyds alinmasi bunu gostorir ki, bu giinlordan
nozards tutulan istor alt1 dovr olsun va istor hor bir giin min ilo
barabor olsun istorsa do bizim bildiyimiz 144 saata boarabar
olan alt1 giin olsun, har halda bu s6zdan diinyanin tadrici olaraq
yaranmasi anlasilir. Heg¢ bir zaman metafiziklor bunu iddia
etmomislor Ki, «azali elm va ozali irads géylarin bir loshzads va
anda yaranmasini goroktirir». Halbuki din kitablarinda
diinyanin tadrici vo uzun bir miiddot orzinds yaranmasi qeyd
olunmusdur.

Homg¢inin Qurani-Karim, niitfonin (riiseymin) ana batninda
todrici olaraq yaradildigini iroli siiriir vo onu, Allahi tanimaq
liciin bir dalil kimi geydos alir. indiya godor heg bir kimsa, bir
seyi irads etdiyina yalniz «ol» dayan ozali elm vo irads cobri
niiftonin do lazimi marhoalalordon ke¢modon bir anda olmasi
gorokdiyini soylomomisdir.

Bu dini kitablar baximindan idi, amma falsofo baximindan
Iso demaliyik ki, azoli elmin varhig: tosadiifii nofy edir. Bunu
izah edok: Filosoflara goro tesadiif adinda bir sey yoxdur.
Bosorin tosadiif zonn etdiyi seylor aslinds tesadif deyildir.
Tosdiifdo sozii gedon sabob-naticonin mahiyyst baximindan
basqa sabab-naticalordoaki olagoalarls heg bir forgliyi yoxdur.

Tosadiif soziidon iki mona anlasilmaqdadir:

1: Bir hadisonin ssbobi vo amili olmadan meydana

galmasi: Yani olmayan bir seyin birdon-bira va heg bir sobabin
63



tosiri olmadan var olmasi. Biitiin ilahi vo maddi goriislor belo
bir tosadiifi rodd etmislor. Materialistlor 6zlori do kainatin
yaranmasina belo tosovviir etmomislor. Bu név tesadiif bizim
miibahisomizdon  uzagdir.  Heyvanlarin  orqganlarindaki
doyisikliklorin tesadiif {iziindon oldugunu iddia edanlarin
moqsadlori bu tesadiif deyildir.

2: Tosadiif, bir noticonin 6z sobabindon deyil, basga bir
sobabdon dogulmasi monasinda islonir. Yoni, bir seyin tobii
sobabinin gergoklogsmadon basqa bir sabob vasitosilo var
olmasina tosadiif deyildir.

Mosolon, Tehranda avtobusla Qum sahorina dogru yola
¢ixan bir nofor, Qum sohorindo catdiran sonra «mon Quma
tosadiifi olaraq golmisom» deys bilomoz. Ciinki harokatin tabii
olarag sonu Qum sohorino ¢atmaqdir. Amma illorco
gormadiyimiz bir dostunuzla qarsilasdigda demok olar ki,
goriis tosadiifon bag vermigdir. Misal {igiin, siz yolda dincalmok
iciin bir restoranda ¢ay igmoya gora aylosirsiniz. Birdan-bira
20 ilo yaxin gormadiyiniz dostunuzla ki, Siraz soharindon
Tehrana dogru goldikda hamon restoranda dincalmak {igiin oda
aylasdiyindan onu da goriirsiiniiz.

Belo bir halda hor iki dost Qum yolunda tosadiifi olaraq
bir-birlorini goriirlor. Tehrandan Quma dogru veo Qumdan
Tehrana dogru harakat etmok hokmon bunu telob etsaydi onda
homiso Vo har bir soraitdo Tehran-Qum yolunda bu goriismo
bas vermoali idi. Halbuki, he¢ do belo deyildir. Ancag maxsus
bir zamanda vo moxsus bir soraitds bu natico bas vermisdir. Bu
cohotdoan bu tesadiifi goriismak na sizs, na sizin dostunuza va
no do Ki, basqasina gabaqcadan planlasmigdir. Ogar siz vo ya
dostunuz 6z soforinizs bir sira planlar hazirlamaq istoyirdinizss
he¢ bir halda planinizda bu goriismani Yyerlogdirmozdiniz.
Amma Tehran-Qum yolunda harokatin bazi tobii talabini

oncadon tosovviir edib planda yerlosdirmok miimkiindiir.
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Amma Tehran-Qum yolunda miiayyan bir zaman vo soraitdos
harokat etmokdon basqa bir sorait vo hadisalora diggst etsoniz
goracoksiniz ki, bozon bu iki adamin miioyyan bir yerds
qarsilasmalar1 tosadiifi deyil, balko tobii olarag Tehran-Qum
yolunda bas veran harokatin tobii tolobdir. Hor iki adamin
vaziyyatini vo harkatini bilon kimss {igiin bu qarsilasmani
gabagcadan tosavviir etmasi adi bir seydir.

Bu qarsilasma, ancaq, Tehran-Qum yolunda carayan tapan
horakatin zahirino baxan Kimso iiglin tosadiifdiir. Olbatto bu
horokst timumiyyoatlo bir sira mohdud vasitaloro malikdir.
Horokotin iimumi soraitino gora bu hiidudda esitdikdo galan
seylor tosadiifidir. Amma tokco timumi sorait deyil, bolks 0
sorait ilo birlikdo bir sira soraitlor do vardir ki, onlar1 nozoro
aldigda goriiriik ki, aslindos tosadiif aradan gedir.

Burada tosadiifin nisbi olduguna yani hadisonin ssbabini
bilmayino goéro onun tosadiifi nozoro golmosing, amma
hadisanin sababini bilono hadisonin tesadiifi olmasina dair
basqa bir misalla agiglayalim:

Bir markozdan forman alan iki memuru tesavviir edok.
Bunlardan biri Xorasanda vo digori Isfahanda momurdur.
Xorasandakinin ad1 Hoson, Isfahandakinin adi iso Hiiseyndir.
Hasona morkozdon, xasarst bas vermis bir yera gedib hor hansi
bir isi gormoak ligiin amr edilir. Hiiseyna do yena eyni yers vo
eyni zamanda bir miioyyan isi gérmak ii¢iin forman golir. Bu
halda eyni bir yerds Hoson ilo Hiiseynin goériismalori adi bir
masaladir. Amma onlarin 6zlaring gora bu goriismak tosadiifi
nozara golocok. Onlar «filan giindo filan yerds tosadiifdon
goriisdiik» deyacoklor. Ciinki, hor ikisi 6z islarinin tobii
aximini nNozara alir vo bu goriiso miisyyan bir sobab tapa
bilmir. Onlar, gabagcadan bu goriismoni tesavviir etmomislar.
Amma bunlart mamur edon markaz tigiin bunlarin goriismolori

tosadiifi deyil, bolka tobii bir mosaladir. Yoani bir torofdon
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Xorasandan toyin edilon ndqteys, 0 biri torofdon do
Istafahandan o ndqtoya harokat edon iki adamim miiayyan bir
giinds Vo yerds garsilasmalari, o isi tonzim edon, onlar1 oraya
gondaran morkaz tigilin tobii bir seydir. O morkaz, «biz bu iki
soxsi gondoardik, amma tosadiifdon goriisdiilory» deya bilmazlar.
Demok, bu halda tesadiif nisbi bir seydir.

Yoni hadisalorin aximindan Xobari olmayan bir soxs ti¢iin
tosadiif sayila bilor. Amma hadisonin aximini bilon vo biitiin
vaziyyat vo soraitloro hakim olan kimso iigliin vo hamg¢inin
hogigatin 6zl {iglin he¢ vaxt tosadiifi deyildir. Elo buna goro
deyilmigdir ki, (cudl dals 3@ Js&) «hadisonin sabobini
bilmayan kimso deyar Ki, is tosadiifidir». Demoak bir hadisani
sobabini bilmayan kimss tiglin o hadiso tosadiifi vo hadisonin
sababini bilon kimss tigiin tosadiifi deyildir.

Buradan malum olur ki, har bir seyin yaradicist olan va har
seya alim olan Allah ii¢iin heg bir sey tosadiifi deyildir.

Ogoar Allahin varligini gobul etsok bunu da geabul etmaliyik
ki, diinyada heg bir sey tosadiifi olmayib, aksina dncadan bir
mioyyan plan vo program {izro yaranmigdir. Bu halda
tosadiifdon vo onun tosiri vo rolundan miibahiso etmok
yersizdir vo tosadiif s6zii monasiz vo anlamsiz bir sozdiir.
Tosadiif deyilon sey bizim sobobini bilmadiyimiz {igiin tosadif
sayilir. Amma har seya alim olan hor bir seyi yaradan va biitiin
sabablara va soraito hakim olan Allah {igiin tosadiif adinda bir
sey yoxdur.

OZOLi IRADO MOSOLOSI

Bu tongid bundan avvalki tangiddan daha zoifdir.
Ocaba! Miitloq ozali iradodoan mogsad biitiin yaranmuslari
bir anda yaratmaqg monasindadirmi? Bu, nads yena bir yalandir.

Miitloq iradedon mogsad budur ki, 0 har bir seyi bir manea
66



olmadan 6z istadiyi kimi yaradir. He¢ bir sey onun istadiyi
seyin arasinda angal térada bilmaz. Bu, o demok deyil ki, har
seyi idars etmok, o seyin anon var olmasidir.

Bunu bir az izah edok: Bizim iradomiz nagis Vo
mohduddur. ©gor bir seyi idars etsok basqa seylorin vasitasilo
idaro etmoliyik. Biz o vasito vo sobablori oldo etmoayinca
iradomizlo bir is gora bilmorik. Habelo bir sira manealarin do,
aradan qaldirmaliyiq. O maneslorin olmag: ilo bizim irademiz
ziddir. Amma Allah biitin varhigi ohato edir. Sabablor,
vasaitlar, hotta maneolor do onun iradssi ilo yaranir. Demok,
onun iradasi hakim olan yerds heg bir sey sort, sobob vo ya
manes Kimi onun iradssi garsisinda dayana bilmoz. Sortlor,
soboblor vo maneslorin hom varligi vo hom do yoxlugu tamailo
onun iradesindon ashidir. Demok onun irado etdildiyi Kimi
dorhal var olur.

Ogoar «bir seyin varlig bir sira saraitlora baglidir» desak, 0
seyin 6ziina gora bu s6z dogru ola bilor, amma Allaha gérs bu
s6z dogru ola bilmoaz. Yoni, Allah iradasinin hoyata gecmosi
he¢ bir sortdon asili deyil. Allah elo onu homon sort irads
etmisdir. O da he¢ durmadan irado olundugu kimi var olur.
Demok «Allahin iradasi miistagildiry» s6ziin anlami budur ki, o
hor seyi istorso o sey istadiyi sokildo vo iradasinin hoyata
kegmasi heg bir seydon asili olmadan var olacaqdir vo agor bir
seyin tadrici olaraq var olacaqdir. Yoni, onun var olusunun
negoaliyi Allahin iradasinin necaliyi ilo six alagadadir.

Ogoar Allahin iradasi, canlilarin todrici olaraq milyardlarca
il orzindo var olmasina olago baglayirsa, gotiyyon biitiin
varliglar onun istadiyi kimi, yani tadrici olaraq var olurlar.
Demok «ilahi iradanin tolabi varliglarin ani var olmasidiry s6zii
sohvdir. Allahin miitloq iradasinin talobi, varliglarin va har bir
sey onun istadiyi Kimi «istar ani olsun, istorsads tadrici olsuny
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onun iradssindon basqa bir iradoys bagli olmayaraq var
olmasidir.

Bundan slave, filosoflar, tadrici olaraq var olan seylarin
yalniz tadrici olaraq var ola bilocaklarini, onlarin ani olaraq var
olmayacaqlarini siibut etmislor. Yaradilanin gabiliyyati do elo
bu todrici olaraq var olmasimi tolob edir. Sodriil-miitaslihin
«¢ovhari harokot» adlandiran bir horokati do siibut etmisdir. Bu
«cOvhori  horokoty osline goro tobiotdo he¢ bir sabit
(dayismayan) sey yoxdur, vo hatta ola da bilmaz. Tobistds har
hansi bir sey tadrici olaraq tapilir. Bundan basqa sokilds ds ola
bilmaz.

Bundan olavs, ilahi arif olan bu filosofun, bazi varliglar
birdon-bira  toéronib ilahi iradonin vasitosilo ani olaraq
yaranmalar1 lazim olur» deys Xoayalina golmazdi.

Bir nego il bundan ovval «To6hid vo Tokamiily bagligi
altinda ayliq «Tagoyyo moktabi» adli nosriyyada nasr etdiyimiz
magolomizds gorb filosoflarin «T6hid ilo Tokamiil» arasinda
zonn etdiklori ziddiyatin sohvlorini agiglamisiq.

MADDONIN 9ZOLi OLMASI

Qoarb falsafasi yetarsizliyinin diger niimunalorindan biri do
onlarin moaddonin ozali olusu ilo Allaha inanmagin zidd
olmasini tasavviir etmoalaridir. Halbuki, bu teori ilo Allahi inkar
etmonin he¢ bir miinasiboti yoxdur. Ilahi filosoflara gora
Allaha inanmagin tolobi onun ozali olmasi, varliq
bagislamasinin davami va yaradiciliginin davamidir ki, bu da
yaradilisin 0zali olmasini siibut edir. Bir neg¢o il bundan avval
bir rus alimlorindon birisinin farsca yayilan bir jurnalda
mogalosi dorc olunmusdur. O Ibn Sinanm idealizm ilo
materializm arasinda siibhali qaldigini iddia etmisdir.
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Ibn Sinanm xiisusiyyatlorindon biri budur ki, 6z agida Vo
goriislorinds bir tislubda harokat gériinmayir. Bu da onun giicli
istedadindan asili imis ki, he¢ vaxt 6z soziini yadindan
cixartmazdi. Buna digqot edorok demoliyik ki, bas ns {igiin bu
rus alimi ibn Sina haqqinda belo iddia etmisdir. Bu rus alimi
bir torofdon Ibn Sinani maddonin ozoli olduguna vo zamanin
bir baslangicis1 olduguna dair imanini gordiikde onu bir
materialist kimi tanimis vo digar bir torafdon onun Allaha va
ilk sobabs etigad vo inamini gordiikde onu bir idealist kimi
tosovviir etmisdir. Demok onun zonnico ©bu Oli ibn Sina
materializm vo idealizm qiitblori arasinda siibholi qalmig vo
sabit ogidoys malik olmamisdir.

Bu rus alimi «maddonin ozali olmasi» goriisii ilo onun
yaranmis olmasi arasinda ziddiyat oldugunu zonn etdiyindoan
Ibn Sina haqqinda belo diisiinmiisdiir. Halbuki, ibn Sina 6z
montiq elmlori miibahisolorindo  «osya nadon  sobobo
mohtacdir» bahsini hadislik (sonradan var olma) deyil «imkani
zati» oldugunu bildirmisdir.

Bundan 0Onco, falsafonin an mithim masalalarindan biri
olan va yalniz islam folsafosindo mévzu-bahs olan «asya nodon
Sobobo mohtacdir» mosalasini agigladiq. Orada dedik ki, bir
seyin yaranmig vo momul olmasinin tolobi zaman baximindan
hadislik deyildir. Yani he¢ bir manea yoxdur Ki, bir sey hom
azali vo obadi olsun va hom ds varligini basqasindan alsin. Bu
masalo barasinds yeno izahat veracayik.

TANRI VO YA AZADLIQ

Falsafo, kalam va oxlaqgiyyatda movzu-bshs olan «Cabr va
ixtiyar» masalasi vardir. Burada miibahiso olunur ki, insan 6z
islorinds  vo seg¢diklorinds moacburdurmu va ya azadmi?

[lahiyyat elmlori miibahisalorinda «Qaza va gadar» yani alomin
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isindo Allahin iradasinin hiidudu vo Ol¢lisii mosalasi do
miibahiso edilir.

«Qoaza vo Qodor» mosalasi barado miibahiso edilir Ki,
Allahin goza vo (odor itimumkainatda vo alomin biitiin
Coroyanlara samildirmi?

Ogor beladirss, bas insan azadligi neco olur? Vo ya
mimkinmii ki, imumiyystdo hom Allahin qoza vo Qgodari
olsun va hom do insanin azadlig1 v ixtiyar1?

Cavab budur ki, bali, biz «insan va onun taleyi» haqinda
nosr etdiyimiz kitabimizda bu barado s6z agmisiq vo orada
stibut etmigik ki, Allahin Qoza vo Qadrinin imumi sokilda
oldugunun insanin azadliq vo ixtiyarli ilo heg¢ bir ziddiyyati
yoxdur. Bizim burada dediyimiz s6zlar birinci dofa olaraq deyil
bolko dediklorimizi Qurani-Korimdon gotiirmiisiik. Bizdon
onco do bu isi goronlor do vardir. Maxsus islam filosoflar1 bu
barado geniglonmasi s6z agmuslar. Amma bu giin Avropa
diinyasina baxdiqda Jan Pol Sartr kimi soxslori goriiriik ki, bu
moasala ilo masgul oldugda gicolmislar. Onlar 6z falsafalorinda
insan azadlig, ixtiyar, intixab vo bu kimi {invanlara arxalanib
Allah1 gobul etmok istomirlor.

Jan Pol Sartr deyir ki, «azadliga inandigim tiigiin Tanriya
inanmiram. Zira Tanrin1 qobul edorsom goza va goadari da gabul
etmoliyom vo ogor goza va godoari gobul etsom fordi azadlig:
gobul eds bilmarom vo azadligi sevdiyimdan Tanrint gobul
etmiromy. Islama goro osason Allaha inanmagla insan
azadliginin heg bir ziddiyyoti yoxdur. Insanin azadlig1 insanin
zatidir. Qurani-Karim Allah1 ¢ox boyiik vo onun iradasini daha
genis vo lUimumi tanitdirir. Amma azadligdan da mohkom
miidafio edir.
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«Insamin el bir dovrii olub ke¢misdir ki, o, xatirlanmaga
layiq bir sey olmamuisdir! Insami gqarisdirdmis niitf>dan
yaradaraq onu sinaqdan kecirmak maqsadila esidan va goran
etdik. Siibhasiz ki, Biz ona yol gistardik! Farqi yoxdur, ya
siikiir etsin, ya da nagiikiir olsun».*

Yani o dogru yolu va ya kiifr yolunu se¢gmokds azaddir.

Qurani-Karim yeno deyir:

Hauuu S Ay Gl sl g Al dlfe Al Ay 8 Ga
G888 e b 5 L gl i bﬁy‘ 35 w; 15553 L pada W Slias
iyl & Ly T, slae Ge o¥iag oVia .w)sb}swwm
15 sl

«Hor kas fani diinyani istasa, diladiyimiz saxsa istadiyimiz
nemati orada tezliklo verarik. Sonra isa (axiratda) ona
Cahannami maskan edarik. O, (Cahannama) qinanmus,
(Allahin marhamatindan) qovulmus bir vaziyyatda daxil olar!
Kim da Axirati istasa, momin olaraq biitiin galbi ilo ona can
atsa, onlarin sayi mamnuniyyatla gabul olunar. Biz hamiya —
onlara da, bunlara da Rabbinin nematindan veririk. Rabbinin
nemati (he¢ kasa) qadagan deyildir».?

Bu Quranin mantiqidir. Qurani-Karim, Allahin genis goza
Vo godoari ilo insan azadlig1 arasinda heg bir forgliyi va ziddiyati
tanimair.

Istidlal vo folsofo baximimindan da bunlarin arasinda heg
bir ziddiystin olmamasi siibut edilmisdi.

L «Dohry» surasi, ayo 1-3.
2 «Israx» surasi, ayo 18-20.
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Amma 20-ci asrin filosoflar1 belo xoyal edirlor ki, onlarin
azad olmalar1 Tanrini inkar etmokdon asilidir. Bunlar kegmislo
Vo miiasir miihit ilo alagalorini qirib bu qiriq irads ilo galocok
talelorini qurmagq istoyirlor. Halbuki, Cabr va ixtiyar mosalasi
Allah1 gobul va ya gobul etmamok ils slagodar deyildir. Allahi
gobul etmoklo insanin azadhigimi gobul etmok miimkiindiir,
amma nozara elo golir ki, Allahi inkar etmoklo insanin azad
olduguna siibho yaratmaq olur. Yani cabrin kokii «sobabliky»
sistemina gedib ¢ixir ki, ham ilahi vo ham do maddi filosoflar
bunu deyirlor. ©gor soboblik sistemi ilo insan azadligi vo
ixtiyar1 arasinda ziddiyyst yoxdursa ki, - «hogigoton bu
ziddiyat yoxdur» - Allaha inanmaq, azadhigi inkar etmoya
sobob olmaz. «insan vo onun taleyi» adli kitabda bu mosala
barasinds genis moalumat vermisik.

Burada qorb folsofasinin ilahiyyat masalalori barssinds
casdiglarina aid bir ne¢a niimuna gatiririk.
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4. TOSADUF, TANRI VO SOBOBIYYOT

Tanr1 barsinds qorb torz-tofokkiirlori — ila istor ilahi olsun,
istorsa do maddi — daha ¢ox tanis olmaq {i¢iin bunu mévzu-
bohs etmoyimiz yaxsi ola bilor.

Bozilor tanrinin varligini siibuta yetirmok ti¢iin on asash
dayaq noqtesi olan va hor bir folsofasi goriisiin tomali sayilan
sababiyyat alagesi yixmagq istomislar.

Bertran Rassel «elmi diinya goriisii» kitabinda «elm-diny
bashgr altinda yazdigr moagalods onun zoninca elm ilo dinin
rastlasmadig1 bir sira masalalori geyd etmisdir. Onlardan biri
«ixtiyar» masalosidir. Onun bu bagliq altinda geyd olunmaginin
sababi budur ki, garb falsaflosinds insanin azadligi va ixtiyari,
sabobiyyat va sabab-natice arasinda olan alaganin zaruratindan
qurtarmaq anlamindadir. Buna goro ogor tobistdo sobobiyyat
ganunu Vo ya sobab ilo natico arasinda olan slagenin zaruratini
inkar etmis olsaq, tobiotin bir ndv «ixtiyara» malik olmasin
gobul etmis olariq.

Bu sobobdon Bertran Rassel bu miibahisani «ixtiyar»
baslig1 altinda geyd etmisdir.

Bizim oqidomizco bu mosaloni belo bir basliq altinda
boyan etmok bu mosalalor barasinds qorb tofokkiiriiniin na
doracada gorar tutmasini gostarir.

Bertran Rassel deyir «son zamanlara godor Kkatolik
falsafasi ixtiyar (azad olmaq) gobul edirdi. Varliq alomindoki
tobii ganunlar1 gobul etmoys rogbot gostorirdi. Bu yalniz
moctizalorin gobulu hagqinda miistosnaya ugrasmis Vo bir azca
todil tapmisdiry.

«.. son vaxtlarda din elmlori sahasinds todgigat
aparanlarin metodlarinda bas veron inkisaf marhalalarindon
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biri, atomlarin harakoati hagda méveud olan cahalstliyi alindan
ixtiyar1 qurtarmaq tigiin gostarilon saylordir.

... holo do he¢ bir tam yoaqinlo demok olmaz ki, biitiin
cohatlori ilo atomlarin horakatlorino hakim olan bir ganun
varmi  yoxsa bunlarin horokatlori bir doracoys godor
tosadiifdlirmii?...

... bir atomda bir-birlori ilo ardicil slagadar olmayan va
qisa fasilolorlo  bir-birindon ayrilan miixtolif hallar va
vaziyyatlor meydana golir. Bir atom bir lohzo vo anda bir
vaziyyatdon basqa bir voziyyato Vo morholoys sigraya bilor.
Atomlarda bu kimi sigrayislar ¢ox olur. Hal-hazirda miioyyon
bir vaziyyatds har hansi bir sigrayis bas veracayini bildiran bir
ganun yoxdur. Bu cohotdon demak olar ki, atom heg bir gayda-
ganuna sigismayir, amma bir sira xiisusiyyatloro malikdir ki,
bonzorlik baximindan ixtiyara bonzatmok olar (ona ixtiyarl
olma sifatini vermok olar). Edington! «Fizika diinyasmin
mahityyati» adli kitabinda bu ehtimalla bdyiikk bir sohno
diizolmisdir».

Daha sonra Rassel sobab-nstica olagesinin adomi
(yoxlugu) aslinin tarixindas isars edib deyir:

«Mon Edingtonun, «ixtiyarl» toyid etmok tigiin bu asl vo
qaydaya arxalanmaginda Heyrotdoyom. Zira dediyimiz osl
(ganun) tebistin aximinda «ixtiyariny» olmagini asla géstarmiry.

Sonra bu mosalo barado bohs agir ki, Kvant
mexanikasindan naticalonan sobob-naticani inkar etmok deyil,
balka sobob-natico arasinda olan olagenin zoruratini nafy vo
batil etmokdir. Sonra deyir: demok sobobiyyatin yoxlugu

L Artur Stenli Eddington, (28 dekabr 1882 - 22 noyabr 1944), Boyiik
Britanya, ingilis astrofiziki. London Kral Comiyyatinin iizvii (1914), Rusiya
Elmlor Akademiyasinin xarici miixbir iizvii (1923), ABS Milli Elmlor
Akademiyasinin xarici tizvii (1925).
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tosovviir edilso do bir fiziki hadissnin sobobsiz olaraq bas
vermosini gostoran bir sey yoxdur....

Indi atoma vo onda zonn olunmus ixtiyara qayidiriq.
Oncoadan bilmoliyik ki, atomun harakatinin ganunsuz-qaydasiz
olmast holo do molum deyildir. Bu nazariyyanin gosbul
olunmasinda vo ya rodd edilmasinds goti bir cavab vermok biz
az elmi olmamagla barabar bizi sshva do sala bilor. Ciinki bu
son zamanlarda elm, atomun aski fizik gqanunlari ¢argivasinda
olmadigint kosf etmisdir. Bozi fiziklor do bu kosfiyyata
osaslanaraq g¢okinmadon, atomun asla «ganuny cargivasinda
yerlosmadiyi barads miiayyan bir naticays ¢atmuislar. ...insan na
godar lageyd olmalidir ki, sadaco bir anliq da olsun davam
gatira bilmayan cahalst lizra 6z falsafasinin tamalini goysun...
Bundan olavo olaraq ixtiyarli gobul etmok nazariyyasinin
oleyhindo mohz elmi tongidlor do c¢oxdur. Heyvanlar vo
insanlarin barasinds aparilan tadqiqatlar géstormisdir ki, basqa
yerlordo oldugu kimi burada da elmi ganunlara yol tapmaq
miimkiindiir. Biz bunu Pavlovun tocriibalorindon 6yronmisik;
biz insanin davranilarini imumi bir qayda altinda 6ncadon
tosovviir edo bilmirik.

Bunun bir miqadari insan mexaniziminin
miirokkabliyindan irali galir. Yoxsa biitiin tocriiba yerlorinda
batil oldugu siibut olunan mohz ganunsuzlugdan deyildir.
Fizika diinyasinin qanun ¢orgivesinds olmadigina meyilli
olanlar, manca 6z meyillarinin naticasini heg¢ anlamirlar. Bizim
tobiat coryanindan biitiin dalillorimiz «sababiyyat» ganununa
baghdir. ©Ogor tobiot qanun ¢argivasinds olmazsa bizim
dalillorimiz tamailo batil olmalidir. Bu voziyysto bir seyin
biitiin cahatlarini tacriiba etmayinca, ondan bir malumat olds
etmok olmaz. Yani, bizim molumatimiz tocrilbamizin godarine
hosr olunub tocriibomizin oOlgilisii qodor molumat oldo eds

bilorik. Bu da haman bir an miimkiin ola bilor. Ciinki bizim
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hafizomizdo «sababiyyat» ganunun g¢argivasindadir. Bu halda
biz basqalarinin viicudlarindan vo ya 06z ke¢misimizdon
(tocriibo) faydalana bilmasak, tanr1 haqqinda vo ya har hansi bir
sey haqqindaki dslilimiz ¢ox zaif olacaqdir....

Hogigoton atomlarin qanunsuzca harokatloring dair heg bir
gane edici bir dalil yoxdur. Ciinki bu son vaxtlarda tocriibo
tislublart ilo atomun horokatlorinden bir cuzi melumat oalds
edilmisdir. He¢ do imakansiz deyildir ki, bir giin bu harakatlors
hakim olan ganunlar kasf edilsin.

Biz «Rasselin atomlarin harokatlorinin gqanunsuz olduguna
dair he¢ bir qane edici dolil olmadigi iddiasin1 tosdiq edirik.
Hotta belo bir dolilin mévcud olmasmin vo ya goalocokda
tapilmasinin geyri-miimkiin oldugunu iddia edirik. Rasselin
«Sabobiyyat» ganunu olmazsa, vo ya ganunsuz olursa, varlq,
tanr1 vo digor hor bir seyin haqqindaki biitiin anlayislarimiz
yalan olacaqdir» deya goriistinii do tamamilo dogru bilirik.

Rasselin diinyanin ganunsuz oldugunu (on azi atom
pargalar1 i¢inda) iddia edan kimsalora verdiyi cavab islamin
ilahi filosoflarinin «Osairo» adli qrupa verdiklori cavab
kimidir. Osaira Sobabiyyat alagalori va sabab-natico zaruratini
inkar edirdilor. Biz «falsofi asillori va realizm metodlari» adl
kitabin otok yazilarinda vo habels «insan vo miiqoddorat» adli
asarimizds 6z nozarimizi bu hagda bayan etmisik.

Fogot burada bizi teacciiblondiren iki sey vardir: bir qrup
ilahi filosof adinda olanlar, sabobiyyat ganunu nofy edib 6z
deyislorilo «ixtiyar» vasitasilo, hamginin sobab-natico arasinda
olan olagonin zoaruratini inkar etmoklo vo sabab-naticanin bir-
biri ilo uygunlugunu nofy etmoklo Tanrinin varligini siibuta
yetirmok istomislar.

Islam ilahiyyat: ilo azaciq tamshgi olan kimsa da bilir ki,
sobabiyyat, sobab-naticonin bir-biri ilo uygun olmasina dair
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iroli  slirlilon mdovzularmi gobul etmok ilahiyyatin birinci
dorslorindondir.

O biri do budur: Rassel bela xayal etmisdir ki, sababiyyat
aslini inkar etmoklo elmo vurulan yegano zorbo budur ki, elmi
tocriibalorimizin noticasini yaymagimiz imkansiz olacaqdir.
Zira tocriiba olunmamuis bir seyin yaymasi da bu ganuna tabedir
Ki, «eyni sobablor eyni soraitdo eyni noticalor buraxirlary.
Amma Rassel buna digget etmomisdi. Sobabiyyst ganununu
inkar etmis olsaq, biitiin cahatlori ilo smadigimizin bir seyin
haqqinda da sinagimizin gargivasi igarisinds ds bels, moluumat
oldo edo bilmarik. Ciinki, xaricdon aldo etdiyimiz tocriibi vo
hissi bilgilor do sabsbiyyat ganunu gebul etmays baglidir. ©Ogar
sobobiyyat gqanunu olmazsa he¢ bir seydon molumat oldo eds
bilmarik.

Rassel conablari «Elmi diinya goriisii» adli osorindo
sOyloyir ki, yeni fizika, diinyanin ganunsuz oldugunu siibut
etmok {igiin iraliloyir. Amma asas s6z budur ki, sabobiyyat asli
(ganunu) fizik ganunu deyil bir falsafo aslidir. Bu cohatdan
fizika na onu subut eda bilir va na da ki, radd eds bilar. Lakin
Rassel elmin somaralarindon va naticalorinds miistoqil olan
falsofo ganunlarina inanmadig: ti¢iin ¢arasizco bu firtinada va
burulganda homiss heyrotds qalacaqdir.

Biz «Folsofa asllori vo realizm metodu» adl kitabin otok
yazilarinda «idraklarda c¢oxlugun tapilisiy adli mogaladas
sobobiyyot anlaminin mongoini, vo oglin bu anlami neco
anladigt vo onun hogiget oldugunu neco tosdiq etdiyi
movzularda miibahisalor edib iizorinds dayandiq. Oxuculara,
adini ¢okdiyimiz kitaba miiraciot etmoalorini tovsiys edirik.
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YARADILIS ANLAMI

Qarb alimlarinin falsafasi noqteyi nozarindon gicaldiklori
mosoalosindon biri do sobabiyyst masalasilo olagadar olan
«yaradilis mohumununy tohlilidir. Yaradilis vo ya xilgot no
demokdir? Yaratmaq, yaradicinin bir «yoX»u var etmasi
anlamindadir? Yoxsa bir «vary var etmok monasindadir?
Bunlarin heg birisi agila sigigsmayir vo bunlardan basqa bir
mohfumu da tesovviir etmok miikiin deyildir. Basqa bir sozlo
hor hansi bir qiivva vasitasilo yaradilis sey, ya avvaldon varimis
Vo ya yoximis. ©gor varmissa onu yaratmaq tohsili-hasil (aldo
olan seyi alds etmak)dir. Ciinki «var»1 var etmak, yani ona bir
seyo malik oldugu seyi vermok demokdir. (Masalon diiz bir
cizig1 diz etmok Kkimi) vo ogor yoxmussa, onu yaratmaq
tonaquzdur. Ciinki «yoxu» var etmok, yoxlugu varliga
cevirmok demakdir. Yoxlugun varliga ¢evrilmasi iss yoxlugun
viicud tapib var olmast demokdir ki, bu da tonaquzdiir.

Demoali yaratmaq ya varligi varliga cevirmokdir, ya
yoxluqu varliga ¢evirmokdir. Birincisi, tohsili-hasildir va
ikincisi tonaquzdiir ki, bunlarin hor ikisi geyri-miimkiin vo ola
bilmayan isidir. Homin masalo bu sahada mahsur bir bir siibha
olmusdur. Islam alimlori arasinda hamindan cox bu siibhoni
giiclondiron Imam Foxrod-dini Razi olmusdur. islam filosoflari,
bu masals tigiin «Cal masalasi» adinda bir miistagil bohs agib,
«Sabobiyyaty, «yaradilis» Vo bunlara oxsar masalalar barasinda
genis Vo digqgatli tohlil vo aragdirmalar aparmis vo bu siibhoni
aradan qaldirmislar.

Islam filosoflar1 sdylomislor:

1. Ogor bu istidlal dogrudursa onda sababiyyati tamamilo
qiraga qoymali olurug. Bu sababiyyat istor tobii olsun (- bir
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seyi basqa bir seya ¢evirmok va ya harokato gatirmok Kimi-) vo
ya istar ilahi olsun (yani yoxu var etmok kimi) forq etmoz.

2. Iki miixtolif noviin tesovviir edilo bilocoyini siibut
etmislar. «Biri basit sabab, digari iso miirokkab sobaby.

Bu siibholorin  hamusi, sobablori tamamilo miirokkob
gismindos tosovviir etmokdan irali golmisdir. Biz bu mosalonin
tizorinds dayansaq sOziimiiz uzun ¢okor. Burada sadaca gorb
folsofosinin  yetorsizliyini  materializmo  yonalmoys sobab
oldugu barado danmismaq qosdindoyik. Buna gora bu
yonalmalorin  asas Sababini géstormok iiciin  bu mdvzunu
aciqlamaq moacburiyyatindayik.

O sobabdon biri yaradilis anlamimin hall olunmamasi va
bagsqa sozlo  Sobobiyyst anlaminin  dogiq  miioyyan
olunmamasidir. Bu movzu islam falsofosindo mohsur olan
«Cal» boahslarinda incolonmisdir.

Burada Qarbin maddagi bir filosofu conab Rasseldan bir
sira sozlor nagl edirik:

B. Rassel adi ¢okilon kitabin homon hissasinds «Yaradan
Tanri» bashgi altinda bir bohs agmisdir. Orada alomin sona
catib todricon tohlilo gedib azalmasina dair yeni fizikanin
goriisiinii movzu-bohs etmisdir. Yoni fizikaya goro bu alom
todricon tohlilo gedib azalmaga dogru horokst etdiyi tiglin
alomin bir sonu vardir. Bu da 6z ndévbasinds alomin zaman
baximindan bir baslangic ndqtesi olmasina yetirir. Ciinki,
baslangici olmayanlarin sonu da olmadigi kimi, sonu olanin da
baslangict vardir. Amma miimkiindiir ki, bir seyin baslangici
olsun ancaq sonu olmasin. Burdan diinyanin bir qiivve
vasitasilo var olmasi naticasi olds edilir vo materializm goriisii
batil olur. Rassel, «bu yeni goriis allahgilar1 tasdiq etmayir»
deya bels soylayir:

osrimizdo elm ilo qarsi-qarsiya duran on ciddi

masalalordon biri, zahirdo diinyanin azalmaga dogru gedisinin
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gercoklosdiyindon irali goalir. Masolon, radioaktiv iinsiirlori
gostara bilorik. Bu tinsiirlor ardicil olaraq basit vo sados tiniirlors
boliiniir. Idiys kimi bu harokatin oks cohatinds olan, yenidon
bir miirokkob {insiiriin meydana golmosino dair bir omal vo oks
omol (feil-infial) bas vermomisdir. Olbatts, alomin tohlilo
getmasini va arimasinin on miihiim va ¢atin cohoti bu deyildir.
Ciinki, tobistds bu amals va aks-aomalin oks aximini gostarmok
ticiin basqa bir amal va oks-omal gériinmomisdir. Bununla, bela
bir amal vo oks-omalin varligini tosovviir eds bilarik. Habels,
miimkiindiir diinyanin bagqa bir yerinds bu harkotin misli bas
vermis olsun. Biz termodinamikanin ikinci ganunu ila
rastlasdiqda osl ¢atinliklo {iz-lizo ¢ixirlq. Termodinamikanin
ikinci ganununda asasan, agar diinyada biitiin seylor 6z basina
buraxilarsa, intizamsizliga dogru  ¢okilorlor  vo ilk
intizamliglarini heg bir zaman olds etmozlar.

Buradan anlagilir ki, bir zaman varliq tamamils intizaml
sokilds vo har bir sey 6ziins-uygun olan cohatds gorar tutmus
imis. O zamanda indiys godor intizamsizliq elo goxalmisdir ki,
bu giin bir boyiik qiivvadan basqga heg bir sey ilk intizamsizlhigi
alomo gaytara bilmazy.

Rassel bu sahodo izahat verdikdon sonra soéziinii belo
davam etdirir:

«... termodinamikanin ikinci ganununun dogru olmasini
tosavviir etdikdo diinyanin var oldugu zamandan na qodar geri
qayitsaq da mahdud illordon sonra alom deys bir sey olmayan
morhalays catiriq. Bu morhala, enerji yayiminin son daracada
borabarsiz vaziyystds oldugu ilk haldan ibaratdiry.

Daha sonra Edingtonun séziinii vo onun miioyyan bir
goriisii segmokdos siibhada galdigini bildirir.

Edington bels deyir: «Baslingicsiz bir ke¢gmisin var olmasi
cotiliyi qorxunc bir ¢otinlikdir. Bizim baglangic1 olmayan bir

zamana varis olmagimiz anlamsizdir. Homg¢inin 6ziindon gabaq
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basqa he¢ bir an olmayan bir anin varligimmi diisinmok yens
monasizdiry.

Rassel 6z goriistinii bu sokilds agiglayr:

«Ya termodinamikanin ikinci qanunu hor bir zaman vo
mokanda gegorli deyildir vo ya bizim varliq diinyasini moakan
baximindan hiidudlu tosovviir etmoayimiz sahvdiry.

Amma bels istidlallarin davami olan giino kimi, kegici
olarag alomin bir baslangicli zamandan, ancaq miiayyan Va
molum olmayan bir zamanadan baglamasini qobul etmoaliyik.
Burada diinyanin bir yaradici vasitasilo yaradilmasini gabul eds
bilorikmi? Elmi metodlara qaynaqlanan ganunlara géra cavab
monfidir. Diinyanin bir anda var ola bilmasina dair dolil
yoxdur. Ancaq bu osrarangiz nozora golir. Tobiotdo heg bir
ganun yoxdur Ki, bizim nozarimizo toocciiblii galon bir seyin
bas vermoasio dalil olsun.

Bizim yaradicidan anladigimiz  sey, bir sobabdon
anladigimiz seylo eynidir. Bu tizdon elm ¢argivasinds
sobabiyyat ganunlarina dayana bilorss dogru sayila bilor.
Yoxdan yaratmaq tocriiboys osason miimkiin olmayan bir
seydir. Bu tizdon alomin bir yaradict torofidon yaranmasi
tosovviirii, alomin sobobsiz olaraq yaranmasi tosovviiriindon
cox da moantigli vo goabul edilmali deyildir. Ciinki bunlarin har
ikisi, bizim gordiiyiimiiz sababiyyst qanunlarini bir qiivve
vasitosilo batil edir».

Buraya godar nogl etdiklorimiz iki hissadan ibarat idi.

Birinci hissa yeni fizika ilo alagadardir ki, onun haqqinda
nozor vermok ilahiyyat elmlorinin salahiyyatinds deyildir. ilahi
elmlarina gora yaradilis mahdud ola bilmaz, zaman cohoatindan
baslangici olan bir noqtoys dayana bilmoz, habels bir miiayyan
hadds do dura bilmoz. Ilahi feyz (yaratmaq) istor baslagic
cohotindon olsun, istorsa do olmasin sonsuz vo qurtaran
deyildir.
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Fizikanin tosovviir etdiyi sokilds hal-hazirdaki diinya ilahi
fizinin bir-birlorine bagh vo olagodar olan silsilalolorin bir
silsilosi ola bilor. Amma bir sira silsiloys hosr olunmazdir. Ilahi
elmloro osason, diinyanin bir baglangici olan zamandan
baslanmasi anlami budur ki, yoni yaradilisin mohdud bir
zamanda baglanmasi1 deyil, bolko do yaradilisi bu hoalgasi
(pargas1), bir baslangic ndqtesi oldugu anladir. Tkinci hisso 20-
ci yiiz illiyin filosofunun filosofcasina irali siirdiiyii gorislordir.

Bu sozlori nogl etmokdon mogsadimiz hamin hissadir.
Rassel yeni fizikanin, diinyanin todrici olaraq parcalanib
azalmasimmi qgobul etdiyi t¢iin diinyanin baslangicli, ancaq
moalum olmayan bir zamanda baslanmasini goabul etmoyi iistiin
bilir. Amma indiki diinyanin baslangici olan bir zamanda
baslanmasint qobul etmok moacbiryystindoyik. Burada iki
nozariyya vo forziyys irali golir. Birincisi budur ki, diinya
baslanan anda bir yaradic1 vasitali yaransin. ikincisi budur ki,
diinya baslanan anda 6zii-6zlino Vo heg bir sobobin miidaxilasi
olmadan, diinyanin varligi baslanmis olsun. Rassel iddia edir
Ki, «sobabiyyst» qanunlarina gora bu iki forziyyadon biri o
birisindo tstiin deyildir. Har iki nazariyya sobabiyyst ganununu
bir olgiido batil edir. Alomin 6z-6ziino var olmasi sobabiyyat
ganununun xilafina oldugu kimi, diinyanin bir yaradict qiivvo
vasitoli do yaranmasi sobabiyyst ganunun oksinadir. Ciinki
bizim nozarimizo gora sobobiyyst qanunlarina qaynaqlanan
naticalori gobul edir. Yoni, elo bir sobab-naticoni rosmiyyatli
taniyir ki, o sobobin 6zii do eyni halda basqa bir sababin
naticasi olmus olsun. Amma agoar elo bir sobab-natics tosovviir
olunsa ki, 0 sobob basga bir sobabin noaticasi olmayib miistaqil
olursa bu elmin ¢orgivasindo Sigismayan sobobiyyst aslinin
ziddinadir.

Ogar elo bir sabab-natico tasovviir olunsa ki, sabob 6z

novbasinds heg bir sobabin noticasi olmasm, bu s6z bunu
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yetirir ki, varliq yoxdan bag baglamisdir, bu da bir haldadir ki,
varligin yoxdan bas baglamasi tocriiboyo goro olasit bu is
deyildir. Ciinki, Rassel conablar1 belo giiman edir ki,
sababiyyat qanunu goriilon va hiss oluna bilon seylardandir. O,
sobab-naticonin  hiss olunan seylordon olmadigina digqgat
yetirmomis, ya da digget etmok istomomisdir. Hiss olunan sey
iSo sobab-natica vo ya timumi sababiyyat ganunu deyil, balka
hadisalorin ard-ardinda olmasidir. Balko do bir-birinin ardinca
ardinca golmalari do hiss olunan deyildir, ancaq aql onu {izo
¢ixartmisdir.

Rassel deyir ki, sobabiyyat ganunu elo bir sabab-naticoni
gobul edir ki, sobab 6zii do basga bir sababin naticasi olmus
olsun vao agor bir sobobdon téronmasas, sobabiyyst ganunun
ziddindadir.

Sorusuruq no tiglin? Ogar bir sobobiyyat ganunun tacriiba
ganunu tesavviir etmis olsaq, bu ganun harasinda bels hiidud vo
geyd vardir. Bizim sobabiyyst ganunundan tosovviiriimiiz
mogor bir hadisonin bir sabobo mohtac olmasi deyildirmi? Ela
bir sobob ki, 0 hadisonin var etmisdir. Amma o sobabin 6ziiniin
do viicudu golmosi, basqa bir sabobin do basga bir sababs,
habelo miixtalif sobobloro mohtac olmasi hansi tocriiba
vasitasilo aldo edilmigdir?

Yoxdan yaratmanin toxriibo baximindan miimiikiin olmas1
no demokdir? Mogor zorurst vo imkansizligi sinamaq
miimkiindiir? Mogor bir hadisonin zorurati vo ya qeyri-
miimkiinlilyli maddidir ki, hiss olunsun vo ya smansin? On
¢oxu bu ola bilor ki, deyilsin «yoxdan yaratmaq
goriinmomisdiry. Amma bunun imkansiz oldugunun tocriibo
vasitosilo siibut edilmosi agila batmayan bir seydir.

Bir sobobin basqa bir sobobdon téronmasi ilo digor bir
Sobabin basqa basqa bir sobabdon téronmasi arasinda na forq

vardir ki, birisinda yaradilis yoxdan (adamdon) olur, o birisinda
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yoxdan (sdomdon) olmayir. Hor ikisinds bir viicud basqa bir
viicuda baglidir va basqa bir varligin vasitasilo meydana galir.

Ogor yaradilis adomdan bas baglamisdirsa hor iki halda els
olmalidir va agor adomdon bas baglamamissa heg bir halda els
olmamalidir.

Bu filosofun dediyino osason yeni fizika sobabiyyat
ganunun batil olmasini elan etmisdir. Ciinki, bu fizika macbur
edir ki, alom tigiin bir baslangic noqtasini forz edok. Bu da iki
haldan xaric deyildir, homin iki forziyys sabobiyyat ganununu
eyni sokilds batil edir.

Buna goro, tobiot vo varliq haqqindaki, anlayislarimizin
tamamilo yanlis oldugunu qgobul etmoliyik. Ciinki, Rassel
ovvolcadon gobul etmisdi ki, bizim varliq haqqindak: biitiin
anlayislarimiz tamamilo sobabiyyst ganununa dayanir vo agor
tobiot ganun ¢orgivasine sigmayirsa bizim anlayislarimiz
tamamila sohvdir.

Varliq alomi ya sobabiyyat ganununa tabedir vo ya tabe
deyildir. Ogor tabedirso, onun varligi olmadigi sobobiyyat
ganuna tabe olmalidir. Bos ogor tabe olmayirsa, varligin
Ozbasina var olmasi vo sonradan bu geydiyyatin ona artirilmasi
imkansizdir.

Biz burada Rassalin soziinii 6ziins qaytaririq:

«Sababiyyat ganunu rava va norava ola bilor. Amma onun
rova olmadigi gobul edon kimso bu goriisiiniin naticalorini
anlamaqgda acizdir.

Bu soxs meylin uygun olan Sababiyyot ganunlarini rodd
etmoyir. Mosolon, yediyi yemok onun giliclonmasine sobob
olacagina va ya bankda borclarin1 6domak ti¢iin miiayyan gador
pulu olduguna siibholonmir. Lakin onu meyli ilo ziddiyyatli
olan basqa qanunlara miixalif olub etiraz edir. Belo bir
vaziyyato baxaraq bu goriisii haddindan artiq sadealohv adamin
goriisti kimi gortrik.
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Belo nozars galir ki, bu climlalor har kosdon artiq Rassel
conablaria uygundur. Tanr1 masalosing galincs bunu anlayiriq
Ki, Rassel conablarina allahsizhiga dogru g¢okon, montiq vo
istidlal olmamigdir. Bu yalniz onun meylsizliyindon vo manfi
toosiiblindon téronmisdir. Amma onun meylsizliyinin sababini
bilmok onun haqqinda genis psixoloji baximindan mutaliolor
lazimdir. Onun psixoloji baximindan ruhunu incalomads,
usaqligdan boyiik nonasindon dyrondiyi bu soézlorinds tokraron
onu anlatdig1 ilahiyyst vo metafizik molumtlarindan qoflot
edilmomalidir.

NiZAM-INTiZAM DOLILi

Allahin varhigini siibut etmok ti¢iin on sads vo iimumi olan
dolil kainatdaki nizam-intizamin olmasidir. Qurani-Korim
alomdoki varliglart «ayo» - «nisano» deya onlar1 Allahin dalili
kimi xatirladir. Bu dolil bunu yetirmok istayir: Kainat alominda
olan bu nizam-intizam bir nizamverici qlivvonin varligina agiq
dolildir.

Miiharrik, viicud, imkan, hudus, gadim va siddigin dalillari
kimi mahiyyatlori mohz folsofi, kalami va agli olan dalillorin
oksina olaraq, bu dalil basar tacriibasinin naticasi olan digor
dalillar Kimi tabii va tocriibayas asaslanan bir dalildir.

18-ci asrdo ingilis filosofu Devid Hiyom bu dalili tongid
etmig Vo 0 zamandan indiys godor gorblilorin bir ¢oxu belo
inanirlar ki, metafizikgilorin on boyiik dalillori sayilan nizam-
intizam adlanan dolil 6z etibarimi oldon vermisdir. Allahin
varhigin1 stibut edon dalillarin, xiisusi nizam-intizam dalilinin
etibardan diismoasi Qorb diinyasinda materializm yo6nalmanin
digor sobobi olmusdur. Indi Devid Hiyom conablarinin
tonqidini aragdirmaq istayirik:
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Hiyom «Tabii din haqqinda miibahisalor» adli kitabinda
adli kitabinda iki qeyri-hoqiqi soxsin arasinda miibahiso
yaradir. Onlardan biri Kleants adinda bir adamdir ki, nizam-
intizam dolilini miidafio edir. O, birisi Filon adli bir xoyali
adamdir ki, o dolili rodd edir. Bu iki qeyri-hoqiqi adamin
arasinda bu sokildo miibahisalor olur. Olbotto Himiin 6zi
soxson materialist deyildir. Amma o calisir ki, Allahgilar1 irali
stirdiiklori dalillari elm ilo uygun olmadigini siibut etsin. O
inanir ki, inam koniillo slagslidir. ©ql baximindan nizam-
intizam dalilini meyar va 6l¢ii etmok gorarina galsok, bu godor
soylomok olar ki, «Tabiotdo goriinon nizam-intizam
kifayotedici godor dolil olmasa da, ancag on azindan bu
intizamin insan aglina banzar bir sobobi vo ya sobablori vardir.
Amma bundan artiq bizim bu dalili 0 sobabin xiisusiyyatlorini
slibuta yetirmok ti¢lin genislondirmays bir yolumuz yoxdur.

Hilomun 6zii falsafo baximindan siibhagi vo «na bilimy
deyanlordondir. Amma har halda nizam intizam dalilini tongid
edib etibardan salmaga can atir.

Belo deyirlar ki, Hiim 6mriinii tamamilo Allahin varligim
stibut etmok {iglin iroli siiriilmiis doalillorin doyari vo etibari
barado bahs etmoklo kegirtmisdir...

Him 6ziiniin miixtalif oasorlorinds din filosoflarinin irali
stirdiiklori doalili tongid etmisdir. Bunun sobabi, miimkiindiir o
zamanda nizam-intizam dalilinin yayilmasi ilo slagadar olsun.
O, bu barads 25 ils yaxin islomis vo 6ziiniin mashur «Tabii din
barads miibahisalor adli kitabini yazmisdir.

Hum nizam-intizam dolilini «Kleants» adli bir xoyali
adamin dilindon bels deyir:

«Diinyanin hor bir torofina baxin! Onu biitdvlilyline vo
cliziyyatina diqqot edin. Siz diinyan: bir boylik masin kimi
goracoksiz ki, bir ¢ox sonsuz kicik maginlara boliinmiis vo

boliinmokdadir. Insanin agh islodiyi godor o béliina bilor. Bu
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miixtalif maginlarin hamisi onlarin kigik pargalarinda bels, elo
bir digget vo 6l¢ii ilo hamahonk diiziilmiislor ki, biitiin insanlar1
maraqlandirib vo onlar1 6zlarins sar1 ¢akib fikilosmays macbur
edirlory.

Bir mogsad ii¢iin miixtalif vosaitin asrarongizcasine bir-
birlarino uygunlagmasi tobiotin biitolitytinds no gadar do boyiik
olsa da insan aglinin, zehnin va diisiincasinin vasitali yaradilan
istehsallara vo seylor banzayir. Belaliklo, biz tabistin asorlori
ilo insanin yaratdigi vo diizaltidiyi seylor arasinda olan
oxsarliqdan, onlarin soboblori baximindan oxsar olduglarini da
anlayiriq vo tobiotin yaradicisini da insan ruhuna banzar bir sey
bilirik. Dogrudur ki, tobistin boyiiliiyii onun yaradanin
boyiikliiyiinii tolob edir. indi biz yalniz tocriiboyo dayanmis bu
dalil ilo homon Allahin varliginin, insanin ruhuna vo aglina
banzadiyini siibut etmok istoyirik!

Hum siibhoci olan Filon adli bir qeyri-vaqei adamin
dilindon Klants1 xitab edib onun goriisiinii belo tonqgid edir:
Ogor bir binaya diggst etsak, son daraca yaqginlo 0 evin bir
memar vo mahir banna vasitssilo diizoldilmasini anlayacaqdir.
Cinki bina elo bir seydir ki, onun bir sobobdon
gaynaqglanmasini tocriibo etmisik — dofalorlo onu bir banna
vasitasilo diizaldilmasini gérmiisiik. Amma bunu tam yaqinlo,
diinyanin bels bir binaya oxsamasini tosdiq eds bilmirik ki, biz
eyni yaqin ilo bir oxsar sobobi do anlayaq ve ya burada o
oxsarligl tam sokildo tosdiq eds bilmorik. Bu oxsarsizliq elo
askardir ki, bu barodo on coxu, yalmiz bir-birina oxsayan
Sobabini  ehtimal olaraq olmasin1 iddia etmok olar.
«Miimkiindiir ruhdan olave maddonin 6zii do bu nizam-
inrtizamliga malik olsun. Miimkiindiir bir ne¢o iinsilir, maghur
daxili sabablor vasitasilo an yiiksok doraco nizama salinsin. Bu
ehtimal diinya, ruh vo monalar taninmamig bir oxsar daxili
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Sabob vasitesilo nizama salinmasi ehtimallarindan ¢ox ¢atin
deyildiry.

Dogurdan da nizam-intizamli bir diinya insan fikri kimi bir
fikirdon gaynaglanmadadirmi, yani tocrilbomiz belo olmagi
tolob edirmi? Kim soziinii belo ciddi sokildo deys bilor? Bu
istidlalin dogru ola bilmasi {iglin alomlarin baslangici barado
tocrilbomiz olmalidirmi? Tam yoaqinlo, gomilorin, saharlorin
insan texnikasi vo ixtirasindan meydana galdiyini gérmayimiz
osla kifayat edici deyildir.

«..magar bir binanin tikilmosi ilo bu alomin tapilmasi
arasinda belo bir oxsarligi iddia etmok olarmi? Magar tobii
tinsiirlorin ilk nizam halinda oldugunu goriigsonmi?

Ocaba, alomlor sonin goziiniin 6niindomi yaranmigdir?
Ocaba ogyanin nizam-intizamliginin ilk tapilmasindan onun
son haddino goadar fenomen va hadisslorin vo asyalarin biitiin
inkisaf morhalalorini gérmoys fiirsot aldo etmismison? Ogor
belodirss gordiiyiinii bizim ti¢lin anladib goriisiinii irali stir».

...5onin 0z goriisiino osason Allahin kamil olmagi vo
homginin  har bir Xxsta vo yanlishqdan, islorinin
nizamsizligindan uzaq vo pak yaxud islori intisamsizligdan
miinazzoh va tomiz olduguna dair hor bir dslilin yoxdur. On az1
bunu etiraf etmalisan Ki, bizlor {igiin 6z mohdud diisiinco va
gortiglorimizlo bels, agar bu nizam diger miimkiin vo hotta
movcud olan nizam-intizamlarla miiqayiso edilirso demaliyik
ki, gorasan bu nizam boyiik sohvlar va xoatalarla doludurmu va
ya toqdira layiqdirmi?

Ocaba seirdon basi ¢ixmayan adama Virjilin Himaso vo
gohromanliq seir «eneydi» oxunursa, o serin eybsizliyino dair
bir s6z deya bilormi? Vo ya basqga bir asri gérmadiyi halda
onun insan zokasmin osorlori arasinda miioyyan bir mogama
malik oldugunu miiayyan eds bilormi?
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«Bu alom kamil bir asor da bels, yena do molum deyildir
Ki, 0 aSarin biitiin gézaliyini onu yaradana nisbat vermok olsun.
Bir gomini aragdirsaq, belo bir gozal vo faydali osori yaradanin
barasinds yiiksok diisiincoys malik olariq. Amma bunu bilsak
Ki, gomini diizoldon mexanik onu zokasiz vo uzun zamanlar
boyu ¢ox tocriibolor, yanlishqlar, Olgiib-bigmalor Vo
danisiglardan sonra yavas-yavas meydana c¢ixan bir sonatdon
toglid etmoklo diizaltmisdirsa, 0 mexanika garsi hissiyatimiz
eyni olarmi1? Moévcud nizam meydana golmazdan gabaq bir gox
alomin yaradilmas1 miimkiindiir.

Hidudsuz zamanlar vo osrlor boyu yavas-yavas inkisaf
edib diinyanin diizolis texnikasi iralilomisdir. Bu kimi
masalalorda hagigatin no oldugunu kim miiayyan edoa bilor? Vo
ya bu godor forziyyslorin arasindan kim bilor ki, hansi
forziyyonin gergoklogsmasina dair ehtimal yoxdur?

Bizim diinyanin xilgati Vo yaranmasi barads nozariyys irali
stiro bilmok Tigiin he¢ bir malumatimiz yoxdur. Hom mokan
baximindan va ham do davametmo cohatindan bels bir nagis va
mohdud tacriibalorimiz, diinyada olan seylarin haqqinda bizim
iclin bir farziyya gostora bilmoz. Amma bizim bir forziyyani
segmoyimiz lazimdirsa, hansi gayda-ganuna osaslanaraq 6z
secmamizi miiayyan etmoliyik? Miigayiso etdiyimiz seylor
arasindaki ¢oxlu banzorlikdon basqga bir gayda varmi? Ocaba
«dogma vo gdyarmo» ilo meydana ¢ixan bir bitkinin vo
heyvanin alomoa banzarliyi agl va tadbir {iziindon diizalon magin
banzarliyindon gox deyilmi?

Bir birhan va dalil kimi olan tomsil, bir nizam vericinin
varhigini siibut edarsa do bels, heg bir halda ona nisbat verilon
bayanilmis sifatlari siibut eds bilmaz. Tabiostin asarlari ils insan
islorini miigayisa etmaklo bir mehriban, adil, xeyirxah Allahi
tosovviir etmok olmaz. ©gar 0 nizam-intizami yaradani insan

Kimi tosavviir edarsok, onu bir tobiot yaradicisi kimi maxsus
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oxlaqi xtisusiyyatlorlo tanitdirmagimiz yersizdir. Birinci tobiot
asarlorina diggoet yetirso onun miixtalif bayanilmoz islorini, 0
climladan zalzalalor, tufanlar, miiharibalor va ya tabistin basqa
ziddiyatli islorini gorarss, onun bir saglam agl vo yaxsi qiivve
vasitasilo yaradilmasini gobul eda bilormi?

Hilomun nizam-intizam barasindoki goriislorinin qisasi
budur:

1. Nizam-intizam dalili on agiq haqigatlors asaslanan mohz
agldan téranan bir dalil deyildir. Bu tacriibadon irali golon bir
dolil  oldugu iiciin tocriibio  dolilorinin  xiisusiyyatlorini
danigsmalidir.

2. Bu dalilds idia edilir ki, tabist barasinds uzun tocriibalor
masin, gomi Vo bina Kimi insonin yaratdigi seylor ilo tobiot
arasinda olan tam oxsarligdan irali golir vo bununla agiglanir
ki, varliq, 6z parcalarinin bir-biri ilo alagssi cohotindan vo
varligin qurulusu etibari ilo ondan tdranan asarlar va naticalarin
uygun olmasi baximimdan bir boyiik masin kimidir.

3. Tacriiba dalillori sirasinda istifado olunana bir imumi
gaydaya osason, naticolorin oxsarligi soboblorin  oxsar
olmasindan irali golir. Bu iizdon insan asarlori vo yaratdiglari,
vahid bir ruh, ogl vo diisiincadan irali goaldiyi kimi elo bu
varligda da bir boyiik ruh, agl vo diisiinco vasitosilo meydana
cixmugdir.

Onun bu dalili tangid etmoayindoki goriisiinii bu sokildo
qusaldiriq:

1- Bu dolili kokii insanin yaratdiglart ilo tobiatin
yaratdiqlar1 arasinda olan oxsarliga dayanir. Bu lizdon varligin
miirrokkoblosmasi va va pargalarinin birlogsmosi baximindan bir
bina va ya bir masin kimidir ki, esikdon bir stiurlu qiivva, yani
«ruh va aql» bir sira moagsadlori vo hadoaflori alds etmok {igiin
onlar birlasdirib bir-birina gosmusdur. Amma bu oxsarliq tam

sokilda, yani kaskin va gati deyildir. Balka, bu bir ehtimal va
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zonn kimidir. Bu tizdon demak olmaz ki, varligin bir masina
oxsarlig1 6z i¢indo nizam-intizam yarada bilon qiivvays malik
olub heg bir halda bir xarici giivvanin vasitasilo esikdon nizama
salinmayan bitki vo ya heyvana oxsarliginda ¢oxdur.

2- Bu dolil ancaq dofalarls tacriiba ola bilsaydi, bir tacriiba
dalili ola bilordi. Yoni, tokrar olarag bu sokil bu vaziyyatds vo
bu nizam-intizamda bir ¢ox alimlor siiur vo idrak sahibi olan vo
insanabanzar viicudlar torafindon meydana gotirilmasaydi vo
biz do tocriiba ilo belo bir naticonin insana oxsar bir sobab ilo
alagosini hiss edirdik. Demok, 0 zaman torciiba olunmus alomo
banzor bir alomi gorsaydik, deyardik ki, bu alomin do 0 adam
kimi insana oxsar bir sobobi varmis. Halbuki belo bir sey
olmamigdir. Gomi, bina va gohar qrulusunda olan tocriibomiz,
varliq haqqinda olan tocriibomizlo bir deyildir. Milyard illor
boyunca yavas-yavas todrici olaraq tapilib yaranan alomin,
gami Vo binanin yaranmasi ila heg bir oxsarlig1 yoxdur.

3- Bunlara slavs olaraq, bu dalil va biirhan sosuz qiidrat vo
miitlog kamal ilo boarabor olan bir Tanrin siibut etmok istoyir.
Diinyan1 yaradanin, insan kimi bir varliq oldugu siibut edilss do
bels iddia etdiyimiz seyi siibut etmak ii¢iin yetorli deyildir. Bu
dalil, bu iddiamizi, o zaman siibut etmokds Kifayat edar ki, biz
tocriiba ilo bu varligin miimkiin gador kamil vo son daracads
hikmatlo uygun oldugunu anlayaq. Halbuki biz yalmiz bu
hazirki alomi goriib basqa bir alomdon Xabarimiz yoxdur ki,
bunlarin arasinda miiqayise edib bu diinyanin hikmat osasi ilo,
yani an yaxsi sokildo yaranmasini anlaya bilok. Bu, biitiin 6mrii
boyu sadacoa bir kitab oxuyan (o kitab on yaxsi osor olsa da
belo) kimsodon o birco kitabin barasinds yaxst kitab olub
olmadigina dair goriigiinii agiglamasini istamayimiz kKimi bir
seydir.

4- Belo tosovviir edok ki, bu diinya on yaxst diinyadir.

Ondan yaxsisint da yaratmaq imkansizdir. Yeno do bu, miitloq
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kamil vo yalniz 6z zatina baglh olan va vacibal-viicud, miitoal
Tanrmin varligia bir dolil ola bilmaz. Bu biirhan o zaman
miitoal Tanrmin varligina dolil olan bir ki, bu diinya on kamil
diinya vo ondan on yaxsisini tosovviir olunmayan bir diinya
oldugunu siibut etdikdon slava bunu da siibut etsin ki, bu diinya
Allahin heg bir tacriiba etmodikdon vo 6z yaratdigini todrici
olaraq tokmillogdirmoadon yaratdigi birinci diinyadir. Bundan
olava o Allah bu diinyan1 yaratdiqda heg bir yaradandan toqlid
etmomisdir. Amma bunlarin heg¢ birisi siibut edilmozdir.
Hardan bilok ki, bu diinyanin yaradadicisi bu bacarigimi
basqasindan Oyronmomisdir? Hodon bilok ki, bu yaradilist
avval giindan tokrari va tocriibs liziindon yaratmis vo todrici
olaraq bu boyiik inkisafa nail olmamamigdir?

5- Bunlardan olavo movcud diinyada bir sira tufanlar,
zalzalalar, xastaliklor kimi bir sira ziddiystli vo acinacaql
seylor vardi ki, Allahin kamil hikmati ilo uygun golasi deyildir.

Bunlar Humun etdiyi tongidlor idi ki, bacardigimiz qadar
onu qisaca olaraq sarq falsofasi dili ilo geyd etdik.

INDi DO BU TONQIDLORI ARASDIRAQ

1: Humun nizam-intizam dalilini bir tacriibe dolil sanmasi
sohvdir. Tocrubi dolillor orada ola bilor ki, biz bir hiss oluna
bilon hadiss vo asya ilo basqa bir hiss oluna bilon hadiss vo
asyanin alagasini kosf edib agiqlaya bilak.

Basqa bir sozlo, tocriibi dalillor yalniz tobist parcalari olan
iki sey arasindaki alaganin kosf olub anlagilmasinda geyd oluna
bilor. Fizik alomi ilo metafizik alomin slagosini kosf etmokdo
islona bilmoaz. Basqa s6zlo, tacriiba 0 yerds iso golir Ki, tobiotdo
bir seyin sababi va ya sabablarini vo yaxud asar va naticalarini
tocriiba vasitasilo kasf etmoak istayok.
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Misal iiclin tocriibo Vvasitosilo suyun istilonmasi ilo
buxarlagmasi vo ya suyun soyumast ilo donmasi arasida olan
olagoni kasf edirik. Biz iki hadisoni bir-biri ilo slagodar olaraq
gordiiylimiizdon bu naticoys ¢atiriq ki, o hadisalordan biri
basqasina sobobdir. Demak, bir slaganin tacriibi olmasinin sorti
Vo lazimi odur ki, o alaganin hor iki torafi hiss olunub bizim
hissiyatimizin istilas1 altida olsun.

Indi gorok nizam-intizam dolil vasitesilo Tanrini siibut
etmok bir tocriibi dalili vasitasils siibut etmokdirmi?

Nizam-intizam dolilinin mahiyyatinin no oldugu barads
bohsa girismodon avval, Hilomun yiizde-yiiz bir tocriibi dolil
bildiyi va hamin bu dalili do ona banzar bir dolil saydig: digar
bir mohsur dolilin mahiyyatini arasdirmaq istoyirik. O da
insanin asarlorini insan agl vo zokasina bir dalil bilmokdir.

Insanlarin agli, zokasi vo molumatlarmin no doracados
oldugu kosf etmok ii¢iin onlarin asarlorindan faydalanaq. ©lda
etdiyimiz adi istidlalimiz (istilik vo buxarlasma, soyuqluq ilo
donmaq arasindaki alaga Kimi va tobistin pargalari arasindaki
olagoni kosf etmok Kimi) ger¢okdan tacriibi bir istidlaldirmi?
Basqa sozls, insanin yaratdiqlarindan insan aglini, zokasini vo
birliyini kosf etmok, bir tocriibi dolilmi yoxsa bir oqli
dalildirmi?

Biz ©bu Oli Sinanin hokim olmasini vo ya bir filosof
oldugunu vo ya Sadinin sair vo ya zovqlii odobiyyatci
oldugunu neca bilirik? Biz miixtalif soxslorlo, yoldasimiz,
omokdasimiz, ustadimiz, sagirdimiz ilo hamiso iiz-lizo, ¢ixiriq,
onlardan birini zokali vo ya zokasiz oldugunu vo basqasinin
molumath vo ya savadsiz oldugunu haradan vo neco bilirik?
Aydindir ki, onlarin islarindan va asarlarindon, danisiglarindan
davraniglarindan vo yazdiglar1 asarlordon na ciir olduglari
bilmak olar. Biz onlarin agli, zokas1t vo malumatlarini birbaga

hiss edo bilmarik. Oslinds, diisiinco Vo molumat kimi seylor
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hiss olunmaz vo goriinmazdir. Onlarin beyinlorini aragdirmaq
Vo bozi texniki vasitalorlo onlarin  beyinlorindon foto
gotiirmakla beyinlarinin bir sira asarlorini gormok miimkiindir.

Ancaq heg vaxt onlarinin diisiincalorini goriib hiss etmok
olmaz. Bir hatta 6ziimiizdon basqalarinin aqli, zehni va bu kimi
seylorini anlaya bilorik. Biz yalmiz 6z oql, diisiinco Vo
zehnimizin keyfiyyatini anlaya bilorik. Bununla bels bir agil,
diisiinco, bizim tocriibomizin istilasinda deyildir ki, tocriiba
vasitosilo bir asarin onun musssiri (yaradani) ilo olan algasini
anlamaq olsun. Bizim tacriibs ilo olsa da belo 6z agil va
fikirimizdon basga heg bir agil va diislinconin varligindan va
negaliyinidon xobarimiz yoxdur.

Amma bu soyladiklorimizo rogmon bizim o6ziimiizdon
basqa insanlarin bir agil va diisiincoys malik olduguna dair gati
hokm vermoyimiz hansi ndv dalilo dayanir. Onlarin asarlaring,
yaratdiglar1 seylora vo amallarinin cilvalorino baxaraq, onlarin
agil, zehn va elmlarinin na daracads oldugunu anlaya bilirik?
Mogoar Dekart insandan savayi biitiin heyvanlar1 idraksiz vo
anlamsiz masin kimi oldugunu Vo canlilar kimi oksiil amal
gostora bilocok sokildo yarandiglarini sdylomayirmi? Belo
olmadiqglarini ne¢o iddia edo bilorik?

Vo ya haradan bilok ki, tokco heyvanlar cansiz va siiursuz
masin kimi deyil, bolka 6ziimiizdon basqa har na varsa bir
masin kimidir? Haradan bilok Ki, aql vo diisiinco bizda hasr
olmamigdir? Hansi tocriibi dalil bunu agiglaya bilar? Monim
aglimin vo diisiincomin olusu, bagqalarinda da monim Kkimi
diistinco vo agila malik olduglarina gostormoz. Ciinki buna
montig elminds «tomsil» deyilir. Yoni bir soxsi basqa soxslora
Olgli gorar vermok vo ya basga bir soxslori do bir miiayyan
fordlo o6lgmok. Tocriibo iso bir névii smagda oldo edilon
naticalori yalniz sinaqdan kegirmis novlora hasretmomis, balka

basqa novlora do samil oldugunu hokm etmokdadir. Yoni, 0
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smmanmig novdon oldo edilon notico basqa novlordo do
kegorlidir.

Oslinds insanlarin asorlori vo yaratdiglarina baxaraq agil
va zehnlarini kasf etmak no moantiqi «tamsily» va na doa tacriibi
istidlaldir. Bu yalmz bir oqli istidlaldir. insan agil, irads vo
diisiinco adinda seylorin varligin1 dolayisiz olaraq yalniz 6z
icindo anlayir. Insan 6zii 6z isini todbirls, agilli segir. Vo 6z
magsadi ti¢lin uygun olan imkanlardan faydalanir. Amma insan
basqalarinin islorina digqget etdikde onlarin aglini va fikrini
gormass do islorinds todbiri agilla segmoni goriir. Yoni, insan
onlarin iglorino digget etdiyi zaman minlarco ¢esidli islor
arasinda istonilon noticoys c¢atdiran tokco bir nov isi
segdiklorini vo o biri islori buraxildiglarini goriir. Misal iigiin
bir insan galomi alins alib kagizin tizorinds har hansi bir ciziq
¢okmoak istorso o cizigin min ciira sokillonmosi miimkiindiir.
Onlardan biri «s» sokili ola bilar. Yens kagizin tizarinds golomi
¢okarsa ¢oka bilacok min ciira sokildon biri do «k» soklinds ola
bilor. Ogor 0 yens 6z isini davam etdirsa min ciira ehtimaldan
biri «r» sokli ola bilor ki, kagizin tizarinds ¢oakilsin. Bu halda
agor birisi galom ilo kagizin tizaring «siikr» saklini roasm edarsa
demok olar ki, ehtimallarin mindo birinin  minda biri
gercoklosmisdir. (Yoni bir bu godor ehtimaldan yalniz biri
dogru olmusdur). ©gor 0 yens isini davam etdirso bu asagida
yazilmig sozlarin rast gelmasi ehtimali bir o qoader azdir ki, o
sozlorin bu sokildo diizolmasine inanmaq olmaz. Misal {igiin
golomi kagizin tizarina gokmokls bu sozlarin «...minnoat oziz vo
colil Allah ti¢lindiir ki, ona itast etmok, ona yaxinlagmaq va ona
siikr etmok nemotlorin ¢oxalmasina soboabdir. Hor bir tonoffiis
insan hayatinin davam etmoasina vo insanin farohlonmasino
sobab olar. Demok, har bir nafos alib-vermakds iki nemat
vardir vo hor bir nemat tgiin iki siikr lazimdir...» yazilmasi

geyri-miimkiindiir. Ciinki bu s6zlor 0 gqodor miinozzom sokilda
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diiziilmiisdiir ki, onun 6z-6ziina diizolmasi ehtimal1 ¢ox azdir.
Bu sababdon se¢gmok qiivvasi sayilan ogl vo iradonin varligina
hokm edilir.

Budur ki, deyirik: insanlarin aSorlori vo yaratdiglarinin
vasitasilo onlarin agil va diistincalorinin varligini anlamaq, na
montigi tomsil va no do tocriibi istidlaldir. Ciinki tocriibi istidlal
agil vo onun oSarini smayib sobob ilo naticonin arasindaki
olagoni tapmagq ilo ola bilar. Yoni, aql vo onun asarlorini bir
basa miitalio edib onlarin alagalorini kasf etmokdir.

Bu, bir nov zehnin tarixi xabarlorini dogrulugu xiisusunda
irali siirdiiyii dolilo banzar oqli istidlaldir.

Burayadok molum oldu ki, 6ziimiizdon basqasinin aqli vo
zokasi barads olan molumatimiz tocriibi bir istidlal deyildir ki,
alom vo onun tanr ilo oslagesi barods irali siiriilon nizam-
intizam dalili do bir tacriibi dalil olsun.

Bu son zamanlarda miisolman orab yazigilarinin bir ¢oxu
Vo onlarin iranl izaloryacilori boyiik bir sohv etmiglor. Onlar,
Qurani-Karimin, «yaradilis» haqqinda olan ayolori miitalio
etmok tiglin ¢agirisint belo yazmisdir ki, giiya bu soz Allahi
tocriibi dalillars tanimagq bir ¢agirigdir. Onlar bels zonn etmislor
Ki, bizim «yaradilis» barodo olan ayslori miitalia etmokdoa
Allah1 tanimaq ti¢lin nailiyyatlor oldo etmoyimiz bir tocriibi
dalil vasitosilo Allah1 tanimaq Kimidir. Elo buradan belo bir
giillinc noticoys c¢atmuslar ki, giiya ilahiyyat masalalorini
aciglamaq tg¢iin 0 yolu getmoaliyik ki, tobist alimlori tobisti
tohlil edib tanimagq ii¢ilin o yolu getmislor.

Bu tizdon daha ilahiyyat mosalalori barasinds o ciir digqgatli
Vo inca falsaofi miibahisalora ehtiyac yoxdur. Hotta o folsofo
movzularint bilmomok Vo anlamamagqlarini bir tohor aradan
aparmag {¢iin o miibahisolorin  hamisini  «osassiz Vo
tomalsizdiry deya, radd etmislor. Onlar buna digget etmislar ki,

tocriibo ilo yalniz Allahin aSarlorini vo onun yaratdiglarin
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tanimaq olar. Amma o yaranmislarin vasitasilo va tacriibi yolla
Allah1 tanimaq mohz aqli bir istidlaldir.

2: Hiim conablar1 belo zonn etmisdir ki, Allahgilar alomin
tamamilo insan asarlori vo yaratdiglarina oxsarligi oldugunu
stibut etmoklo va naticalorin bir-birina oxsarligmin sabablorin
bir-birino oxsarligina dalil olmasi yolu ilo bunu siibut etmok
istayirlor ki, alom do eynan bir masin vo ya bina kimidir ki,
onun yaradicis1 masmin vo ya binanin yaradicisina oxsar bir
yaradicidir.

Hiim deyir ki, «bels deyildir. Alom bir gomiys, masina vo
ya bir binaya banzadiyindon daha ¢ox bir bitkinin va ya bir
heyvanin miinozzom vo 0z-6ziinii nizama salan orqanizmino
banzayiry.

OVvalon, Hiimiin cavabinda Hiimo Xitaban deyirik: Sizin
sOziinliziin monast budur ki, alom bir masimn vo gomi kimi

Mogor siz, alomin &zt kimi olmayacagini zonn
edirdinizmi? Mogor bitki vo ya heyvan bu alomin bir pargasi
kimi deyildirmi? Soéziimiiz aslinds hamon bitki vo heyvan
tizorindadir. Sizcs bunlar ¢ox (gomi vo maginlardan daha ¢ox)
inkisaf etmis vo 0z iglorindon avtomatik tonzim oluna bilocok
bir dozgah soklinds diizolmislor. ©gor beladirss, bitkido vo
heyvanda olan «yaradilmay» nisanalari, gomids vo masinda olan
«yaradilma» nisanalorindon daha ¢oxdur. Belo olan siiratds,
o9gar 0 gomi Vo masmin yaradicisi oglo Vo diisiincoys
malikdirsa, alomin bir pargasi olan bitki vo heyvan yaradicisi
yiizda-yiiz aqla va diisiincaya malikdir.

Ikincisi, Hilomun bu sozii, yoni «Bu dolil bir ndv
«togbehdir» Vo moagsad, tobiotin yaradicisinin yaratdiglar ilo
insanin yaratdiqlar1 arasinda tam bir oxsarligin oldugunu siibut
etmokdir» iddia etmoasi sohv bir iddiadir. Tabistin yaradicisi
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olan Allahin yaratdiglari ilo insanin yaratdiglar1 arasinda tam
bir oxsarligin olmas1 miimkiin deyildir.

Tabiotin yaradicisi, zat vo Sifot baximindan insanla forgli
oldugu kimi, is (feil) vo yaratmaq (xilgoet) baximindan da
forglidir. Insan tobiotin bir parcasidir. Tobiotin bir pargasi
oldugu tg¢lin daima «olmay» (doyisilmo) Vo «tokamiillosmoy
halinda olan bir viicuddur. Onun biitiin soyi, 6ziinii qiivvadon
feilo vo ndgsanligdan kamala c¢atdirmaqdir. Insanm soyi
tamamilo 6ziinii bir név noqgsanliqdan kamala va qiivvadan
feilo vo dogru harokato gatirmokdir.

Habels 0, (insan) tobiotin bir pargasi oldugu kimi elacads
tobistin yaradicisi ola bilmoz. Onun tobistdoki tesarriifii, tobiot
pargalar1 arasinda sonradan slage yaratmaq soklindadir. Sahar,
ev Vo gomi kimi insanin yaratdigi seylor, giiddiiyli bir moagsad
liclin saxta bir olago ilo bir-birina baglanmis bir sira tobiot
moddolordan biridir.

INSANIN YARATDIGI SEYLOR iKi TOMOL UZRO
DAYANIR

1- Insanm yaratdiqlar1 seylorin parcalar1 bir-birlori ilo tobii
olaraq baglanmamigdir, balka bir saxta qurulusdur.

2- Bu yaradilisda giidiilon mogsad, yaradicinin 6ziiniin
mogsadidir. Yoni, yaradan 6zlinii yaratdigi seyin vaistasilo bir
moaqsada ¢atdirir 6ziindon négsanligr gotiiriir vo dzilinii bir tohar
qiivvaden felo ¢atdirir. Oziindoki potensialini horokoto gatirir.

Bu iki tomoldon heg¢ birisi miiteal Allahin yaratmasi
prosesinds ola bilmaz. Ho yaradilmis seyin pargalarinin bir-biri
ilo baglanmas1 qeyri-tobii ola bilor vo na dos ki, ondan giidiilo
mogsad, yaradanin o6zl ola bilor. Bolka yaradilmis seylorin
parcalarinin bir-biri ilo baglanmasi Giinos sisteminin, atom

sisteminin, cansiz, tobiot bir mirrokkabin, bitkilorin
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heyvanlarin vo insanlarin hissaciklorinds olan tabii bagliliq
kimi olmalidir.

[lahi filosoflarin dediklori sbziin monasi elo budur:
«Yaradict Allah iglorinin gays vo mogsadi, tomamilo o isin
mohz 6z qays Vo moqgsadidir. Yaradilisin 6ziiniin magsad vo
gayasi deyildir. Vo ya basqga sozls, «insan hikmati» on yaxsi
vasitalari an yaxs1 moagsad va gays tiglin segmok monasindadir.
Amma yaradict Allah hikmati iss, varliglart 6z magsadlarina
catdirmaqdir. «Hikmat vo liitfiin talobi hor yaranmisi
(miimkiinil) 6z qayasine ¢atdirmaqdir».t

Onlarin dediklori s6ziin monasi budur ki, yiiksok mogaml
alimlor, ancaq mogamli alimlordon bir moagsad ummaz.
Yuxarida olan alom asagida olan alomdon bir gayenin varligini
aramaz. Vo onlarin soézlorinin monast budur ki, bitiin
varliglarin yaradilis olub miitloq kamaldan meydana galmolori
onlarin bir magsad ardinca siirinmalarini vo hamisinda esq vo
sevincin yerlosmasini tolob edir. Qayalorin gayesi Haqg-
toalanin zatidir. Vo onlarin sozlarinin monasi budur ki, insanin
yaradicis1 olmasi onun bir moQsad ardinca olmagindandir
(yoni, bir mogsodo c¢atmaq {iglin, 6z ehtiyacini aradan
qaldirmaq tgiin bozi seylor yaradir). Amma Haqqg-toalanin
yaradicisi olmasi onun inayatindon, liitf vo marhomotindandir
(o 6z ehtiyacini aradan qaldirmagq {igiin bozi seylor yaratmar).

Hogigoton Hiimiin vo aski zamanlardan indiys godar biitiin
gorb filosoflarinin nizam-intizam dolili barasindaki olan
anlayiglari ¢ox usaqcasina va cahilcasine olan bir anlayigdir.
Ciinki onlar, Allah1 insan kimi bir yaradici tasovviir edib belo
bir yaradicisinin varligi vo yoxlugu barado miibahisalor
aparmiglar. Halbuki belo bir yaradicimi siibut etmok, Allahi

1 Bllamo Sobzivarinin menzumasinda.
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stibut etmok deyildir, balks insan saviyyasinds olan bir varligi
stibut etmokdir.

Ug yiiz il orzindo gorb folsofosini 6z siias1 altinda alan
Hiyomun nizam-intizam dolili haqqindaki, tomtoraqli goriisiinii
aragdirilmasi qorb falsofasinin - istor ilahi olsun, istorsa do
maddi, - sistliiyiinii bir daha agiglayir. Qorb filosoflarinin
nizam-intizam dolili barasindoki anlayislarinin azaciq da olsun
folsofi xiisusiyyot dasimadigini gostorir. Islam folsofasinda
«inayaty - (marhamoat) - bashgi altinda arasdirilan seylordon
gorbin he¢ bir xobari yoxdur. Qorb filosoflarinin bu dolil
barssindo anladiglari, cahil xalqin o dolildon olan tasavviir
Olgiistindadir. Vo ya oan g¢oxu motazilo vo asori kolamgilarin
tosovviirlori kimidir, islami filosoflarin toSavviir Olgiisiinda
deyildir.

3- Hum deyir ki, «Bu dolilin vasitosilo cahanin
yaradicisinin insan oqli vo zokasi kimi bir ogl vo zokoya malik
oldugunu siibut etsok do belo, Tanrin1 sonsuz komali miiddoasi
siibut olumazy.

Hum sahvi «Allahi sonsuz vo miitlaq kamal sahibi bilanlor
onun varhigini va sifatini siibut etmok {igiin giiya tocriibi dalil
sayllan nizam-intizam  dolilino  arxalandiglarini»  zonn
etmasindadir. Biz «falsafo tomallari vo realizim metodux»! adli
kitabimizin besinci cildinda nizam-intizam dolilinin bizi sadoca
metafizika alominin sorhodindoki ¢atdirmaq iiclin doyorli
oldugunu geyd etmisik. Bu dalil bu godor siibut edir ki, tobistdos
basqa bir varliq da vardir ki, bu tobiatin taleyi onun olindadir.
O varliq 6z zati1 va islarine 6zii cavabdehdir.

Amma metafizika alominin vacib vo ya miimkiin olmasi,
«hadis» - (sonradan olma) — «Qadim» — (azaldon olma) -

! Bu cild kitab1 miiasir falsafo hagqinda boyiik islam alimi Tobrizli Ollame
Tabatobai yazmis va Ollama Miitohhari izah etmisdir.
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olmasi, vahid bir sey vo ya c¢oxluq olmasi mohdud vo ya
hiidudsuz olmasi, elm va qiidratinin sonsuz olub olmamasi
mosalalori barada nozor vermok bu dslilin (nizam-intizam)
giiciindon xaricdir. Bunlar yalniz vo yalmiz ilahi falsafonin
ohdosindo olan mosalslordir. Ilahi folsafo bu mosalolori basqa
dalillars siibut etmisdir.

4- Hum conablar1 deyir: «Biz bu diinyan1 miimkiin qadar
on kamil bir diinya tosovviir etsok do bels, haradan vo neco
bilmok olar ki, bu diinyanin yaradicisi, onu basqa bir yerdon
kopya goOtiirmomis vo Yya mosq ilo todrici olaraq 0z
yaradiciligini mitkommollogdirmomisdir?y»

Hum bu sohvi do onun nizam-intizam dslilinin islonmo
hiidudundan qafil olmasindan iroli golmisdir. O bela zonn
etmisdir ki, ilahiyyat masalolorinin hamisi yalniz nizam intizam
dolili vasitosiladir.

«Falsafa asllari» adli kitabimizin besinci cildindo demisik
ki, nizam-intizam dolilinin islonma yeri, tobiotin 6z basina
buraxilmamasini, tobist qiivvelorinin ram olunmasmi siibut
etmokdir. Filosoflarin deyimilo desak, tobist «Faili bit-
tosxirdiry. (yani, onun fail (is goron olmasi basqasinin
vasitosilodir). Basqa sozlo, tobiostdon iistiin olan bir varliq
(metafizik alom vardir) vo 0, bu tabioto hakim olub, onu idara
edir. Islonmo yeri bu hodda godoar olan nizam-intizam dolili elo
bu haddas yetorli vo kifayat edicidir.

Amma o metafizik alom no vaziyyotdodir? Masalon:
Goroson kamali 6z zatindanmi ya iktisabi (Sonradan
qazanilmig)? Bu kamali todricon etmis, yoxsa zati kimi
godimdir? Bu kimi sorgular vo masalalor, bir sira basqa
dolillorlo  aragdirilmalidir. Onlar1 agiqlamaq nizam-intizam
dolilinin isi deyildir. ©gor belo forz etsok ki, bu masalalor
basqa dolillorin vasitasilo arasdirila bilmaz vo basor iigiin

homiso gizli galacaq ki, albatto bels deyil vo arasdirila bilor. Bu
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nizam-intizam dolilinin doyarindon he¢ bir sey oskiltmoz.
Nizam-intizam dolilinin  mogsadi, bizi tobist alomindan
metafizika alominin vo maddi alomdon monoviyyat alominin
sorhaddin ¢atdirmaqdir. Bu sarhaddin o biri {izii bu dalilin
mosuliyyatindon xaricdir.

5- Hum conablarin1 zalzalolor, tufanlar, balalar, seylor vo
bu Kimi masalalari diinyanin «hikmotli nizaminda» bir ndgsan
bilir vo diinya nizami ilo uygun olmayan bir seylor kimi geyds
alir.

Biz «Ilahi odaloty adli kitabimizda bu motlob barasinda
geniscasing miibahiso apardigimiz uygun burada olanlar1 qeyd
etmirik. Hormotli oxuyucular o kitaba miiraciat eds bilarlor.

102



5. SIYASI VO iCTiIMAI ANLAMLARIN
YETORSIZLiYi

Xalqin materializma yonalmosina sabab olanlardan birisi
da siyasi-ictimai anlamlarin yetarsizliyi olmusdur.

Siyasat folsofasi tarixindon oxuyuruq ki, gorbds siyasi-
ictimai anlamlarin vo habels tobii huquqg vo milli hakimyyatin
meydana golmosi zamaninda, bozilor siyasi zorakiligin
torofdari oldular.

Hakimin miigabilinds xalqmn bir hiiquqa malik olmasini
gobul etmadilor. Xalgin hiiququnu yalniz hakimin formanini
hoyata kegirib, 6z vazifalorino amal etmokdos bilirdilor. Bunlar
0z miirtaca siyasatlarini bir tohar 6rt-basdir etmoak ti¢iin Tanriya
sigmib oOzlorini Tanrmin niimayandasi Kimi tanitdilar. Belo
iddia etdilor ki, giiya hakim xalq ki, giiya hakim xalq qarsisinda
deyil, yalniz Tanr1 qarsisinda sorgu-suala ¢okilo bilor. Amma
xalq, hakimin qarsisinda vozifolidir. Xalq, hékmran1 sorgu-
suala ¢oko bilmaz. Onu etdiklori islor tgilin istintaq eds
bilmozlor. Yalniz Tanri onu sorgu-suala ¢oko bilor. Xalqin
hoékmranin boynunda he¢ bir haqqr yoxdur, amma hékmranin
xalqin boynunda haqq: var va garok xalq onun haqqini 6dssin.

Bu sobobdon belo tosovviir olundu ki, Allaha inanmaq
hokmrana toslim olmaqdir. Hokmran xalqm islorini idars
etmok ti¢lin Allahin niimayandssidir. Buna gora do, {izdon 0
hokmranin iglorino miidaxilo etmok olmaz. Demok bir torafdon
Allaha inanmaq vo digor torofdon hokmrana toslim olmaq
arasinda saxta bir olago téronmisdir. Vo homginin bir torafdon
milli hakimiyyat haqqi, digor torofdon Allahsizliq arasinda da
bir név saxta slago yaratmisdir.
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Doktor Mahmud Sonai, «Fordi azadliq vo dovlet gilici»
adli kitabinda qeyd etmisdir: «Avropada siyasi istibdad vo
zorakiliq Tanr1 masalasilo birgo mévzu-bahs olmusdury.

Xalq belo distintirdii ki, Allaht qobul etmoklo barabar,
hokmon diktator qiivvalorin istibdadim1 da qobul etmok
macburiyyatinds galacaglar. Yoni, yalniz hokmrana tabe olub
he¢ bir hiiquga olmayacaqlar. Hokmran iso xalqin qarsisinda
mosuliyyatli olmayacaq vo yalniz Tanri vasitasilo sorgu-suala
cokilacak.

Bu sobobdon xalq bels fikirlogirdi ki, agoer Tanrmni gabul
etsolor ictimai igtisas vo miinaqisalori do gobul etmalidirlor vo
ogor «Azadlhiq» tolob edilorso  hokmon Tanrmi inkar
etmoalidirlor. Buna géro do Tanrini inkar edib ictimai azadlig:
tistiin tutdular.

Islamm ictimai falsofi baximindan Allaha inanmagq, bozi
adamlarin miitlaq hakimiyyatlorini gobul etmok monasinda
deyildir. Hokmranin xalq qarsisinda mosul oldugu lazim bilon
islamin ictimai falsofi baximindan, yalniz Allaha inanmagqla,
hokmranin xalq qarsisinda mosul olmasi miimkiin olur. Va
yalniz Allahi gobul etmaklodir ki, xalq bir sira hiiquga malik
olur vo bu hiiququn 6donilmasi bir sori  vozifo Kimi
dayarlondirilir.

Mominlor agasi, siyasi-ictimai rohbar, masum imam,
Hozrat Haqqin 6z se¢diyi Hoazroti Oli () «Siffeyny» savasinda
xalga xitabon bels buyurdu:

«Siza hakim olduguma gora Haqqg-toala mon bazi haqgqlar
vermisdir. Monim sizin boynunuzda haqqim oldugu gadar sizin
do monim boynumda haqqmmz vardir. Haqq homiso iki
yonliidiir. He¢ kimsonin bagqasinda bir haqqt olmaz ki, onun
da bunun boynuda haqqi olmamis olsun.

Ogor bels bir nofor vardirsa ki, basqalarini boyunda haqqt

olsun va basqalarinin onun boynunda haqqt olmasin o, yalniz
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Allahdir. Heg bir yaradilis olanin bu haqqi ola bilmeaz. Ciinki,
yalniz Allah-Toaladir ki, 6z yaratdiglarina tam qiidratlo nozarot
edo bilor. Onun hor bir gorar1 (gozasi) adalot tizoradir.

Demok, haqq iki toroflidir. Birisi ondan faydalanirsa,
faydalandig1 godar do basqasi qarsisinda masuldur.

Doktor Senainin noaqgl etdiyino gora, Qarbds giiya din
ictimai miinagisalori ilo vahid anlam togkil edir. Amma islam
dinincs, din homiso azadhiga dayaq arxa va dini anlamlar
azadligla vahdat toskil etmisdir.

Acig-aydindir ki, metodlarin vo islorin naticasi insanlari
dindon qacirdib materializmin qucagina atdigdan va dina,
Allaha vo dinlo olagodar olan har bir seys siibho ilo
yanasmaqdan basqa heg bir sey olmazdi.

Materializms yonoalmok {igiin daha ii¢ sobab vardir ki,
burada geyd etmoyi lazim bildik. Bu sabablor ham xristian
alominds ham do bizim 6z igimizdon materializms yonalmonin
Saboabi olmusdur.

Bu soboblor keg¢misdoki vo hal-hazirdaki, bazi din
alimlorinin tobligat sistemlari Vo onlarin 6z amollari ilo
olagodardir.

IXTISASCI OLMAYANLARIN DIN MOSOLOLORI
BAROSINDO MUDAXILO EDIiB NOZOR VERMOLORI

Bozi yerlorda bozilor 6zlarini nazar vermokds haqli bilirlar.
Qoadim zamanlara da gigiyena masalalari barads adat bels idi.
Birisi xastolondikds basqalar1 onun xostaliyi barodo miixtolif
nozar verirdilor. Hara bir tohar 0 Xxastoys dava-dorman edirdi.
Hor kos 6z nozorini irali siirmokdo azad idi. Boazon do elo
olurdu Ki, xosta, nazor verono hormot baslodiyindon onun
nozarini hoyata kegirmok macburiyyatinds qalirdi. Sshiyys vo

saglamliq sahasinds ixtisasci bir hokima va dava-dorman bilon
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va mahir bir kimsays ¢ox da ehtiyac doyulmurdu. Sanki ham
oziinii hokim kimi bilirdi. Indi da elo bozilori bels fikirlosirlor.
Dini masalolor barado do voziyyst eyni idi. Indi do homin
vaziyyat davam edir. Har kas 6ziinii bu masalalor barads nazor
vermokdas haqli bilir.

Dini mosalalor, o climlodon Allahsiinasliq vo «t6vhid»
movzular1 an dolasiq masalalordondir. Bu mévzular barasinds
nozor vermok har bir yoldan 6tonin salahiyystinds deyildir.
Olbotts, Allahsiinasligin osas mosalolori timumi xalgqmn iman
gotirmalori miqdarinda basit, sado olarag fitri bir masalodir.
Amma bir addim artiq atdigda Allahin sifatlori, adlari, islori,
goza Vo Qodoar mosalalari ilo qarsilasiriq ki, bu mosalalor
oldugca ¢otin vo miirokkobdir. Mominlorin agast Hozrot Oli
(9)-1n deyimilo desak, «darin doniz kimidir ki, yalniz nahong
baliglar bu donizin doarinliyindos tizgiigiiliik eda bilorlor». Allah-
Toalanin adlarmni va sifatlorini aragdirmaq elo bir is deyildir ki,
haminin slindon galo bilsin. Halbuki, irali siiriir vo miibahisa
acirlar ki, bazon bunlarin sozlori ¢ox giiliinc olur. Belo nogl
edirlor ki, bir kesis «Qayat vo mogsad» aslini (yani diinya
sistemi bir magsads dogru horokst edon sistemdir, diinya bir
moqsado dogru axmagqdadir) izah etmoklo Allah-Toalanin
hikmaoti, iradoesi vo elmini siibut etmok istoyirdi. Olbatto bu
barads bildiyimiz kimi har bir seyin xilgatindon misal ¢okmok
olar. Amma kesis bir qovunun (qiranin) iizarinds olan ciziglar
misal ¢okib demisdir: «Qovunun {izorinds olan miintazom
ciziglarin olmasi onu odalot ilo usaqlarin arasinda bolmok
tictindiir». Yoani gabagcadan kasilmo miiayyan olunmusdur.

Basqga bir misal ¢okok:

Deyirlor bir nofordon sorusurlar: «No {igiin  Allah
gdyor¢cino qanad vermisdir. Amma dovoys vermomisdir?
Cavabda demisdir ki, dovenin qanadi olsaydi, bizim {igiin

yasamaq miimkiin olmazdi. Ciinki, dove ganadlanib ugardi vo
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bizim palgiqdan diizolmis evlorimizin iistine gonub evimizi
basimiza ugurardiy.

Bir basqasindan sorusdular: Allahin varligina bir dalilin
varmi? Cavabda demisdir: «9gar bir sey olmasaydi, xalq onun
haqqinda bir s6z belo demazdi».

Belo montiglorin  hoddon artiq zoifliyi materializmo
yonoaligin digar bir sobablorindondir. Bazi nadan kimsalarin
[lahi hikmot, odalat, goza vo godor, irads, masiyyot, miitlag
gadir vo cabr-ixtiyar, alomin hadisliyi vo godimliyi (azali
olusu) qobr, barzox, moad, behist, cohonnom, sirat korpiisi,
mizan-torazi, vo bu kimi mdvzular haqqinda zoif montiglorlo
nozor dediklori kimidir. (Amma bunu bilmalidirlor ki, o
cahillorin dediklori sozlori din do he¢ gobul etmir.) Bu da
materializms y6nalmanin boyiik bir saboblorindandir. Marifot
ohli {igiin no godar kadarlondirici bir seydir ki, no Allahgilarin
Vo no do materialistlorin nozar vo goriislorindon xabari olmayan
kimsalor dini tobligat sisteminin, xiisusilo sio tobligatinin
anarxistliyi  vo horc-morcliyindon istifado edib ixtisasci
olmadig1 sahado miidaxilo edib zaif mantiglorlo materializmin
roddina dair kitablar yazdilar. Bu kitablarda bir sira tartan-
partan sozlor yazilmigdir ki, olduqgca giiliinc vo utandiricidir.
Aydindir ki, belo azdirict vo tobligatlar meterializmin xeyrina
qurtarir. Cagdas asrimizds yayilan belo Kitablar barasinds ¢ox
misal ¢cokmoak olar.
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6. ALLAHPOROSTLIK VO YA YASAMAQ

Magsadimizin yaxsi agiqlanmasi {igiin har seydan avval bir
mosaloya toxunmagq istayirik.

Insan1 miioyyon bir mogsads dogru ydnaltmok ii¢iin onun
badaninds bir sira garizalor (meyllar) yerlosdirilmisdir ki, insan
bu garizalars tabe ola bilor. Olbatts, bu s6zdon magsadimiz bu
deyildir ki, insan hokmon bu gorizalort tabe olmalidir. Balka
moqsadimiz budur ki, bu gorizlor bos-bosuna yaranmamisdir.
Onlar digqgat sorhaddindon uzaga buxara bilmorik. O gorizlors
gd6z yummaq olmaz. Onlarin qarsisini almaq olmaz. Onlar
islah etmok, tadil etmak va rahbarlik etmok lazimdir.

Moasoalon insanda 6vlad qarizasi vardir. Bu, bir kigik meyl
deyildir. Bu, ilahi xilgotin sah osoridir. Bu gorizo olmasaydi
yaradilis davam etmozdi. Nohayat, yaradilis karxanasinda bu
goriza vo meyl har bir heyvanda dadli va lozatli bir sey kimi
tokiilmiisdiir; Bununla har bir nogl galocok naslin qullugunda
olaraq, bu qullugdan xeyli lozzst alir. Bu segki yalniz gabagki
nasildo deyil, sonraki nasildo do 6ziino yer agmisdir. Bu
alagolar va sevgilar birlogsmolorin va ciitlosmalarin romzidir.

Bosorin basqa qorizalorindan biri do hogigot arama, elm
tolobalik vo arasdirmaqdir. Mimkiindiir ki, kegici olaraq
insanin bu qorizosinin qarsist alinsin. Amma tamamilo bu
gorizalarin garsisini almaq olmaz.

Insanin digor gorizalorinden biri do mal sevgisidir. Dlbotto
insan, sarvati, mohz sarvat olduguna gora sevmir. Amma insan
0z qorizosino Vo tobistino uygun olaraq yasayisinin maddi
ehtiyaclarin1 tomin etmoak {i¢iin vo bir sira camislordo bizim
camiomiz (comiyyat) kimi ehtiyaclar1 rof eda bilon vasito pul
Vo sarvat oldugundan (yoni insanin pulu olsa biitin bagh

gapilar onun {iziino agiqdir, amma pulu olmasa agiq gapilar da
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liziino baglanar) pulu biitiin qifillarin kilidi kimi qiymatlondirib
yasayis materiali kimi sevir.

Dediyimiz kimi bir tobii omr vo garizs ilo miibarizo etmok
olmaz. Yoni, homisalik olaraq onu totil etmok olmaz. Bozilorini
bir qisa miiddot orzindo 6z tobii aximindan azdirmaq vo ya
bazilorini homisalik basqa bir torafo ¢okmok miimkiin olsa da,
amma insan1 vo Umumbagar ictimaiyystini bu qorizalorin
tolabatindan homisoliklo azdirmaq olmaz.

Mosolon, hamini razi etmok olmaz ki, adi pul vo Sarvat
olan sehirli agardan bir pis va nifratli sey kimi ¢okinsinlor vo
ondan faydalanmasinlar. indi ogor Allah vo din adinda bu
gorizalorlo miibarizo olunursa vo ogor din basgligi altinda
camiodon qiraga ¢okilmo, rahiblik vo bu kimi iglor miiqoddas
taninib yaxsi1 islor kimi qeyd alinirsa vo diger torofdon
evlonmak va hayat togkil etmoak kimi islor pis va kifir is kimi
geyd olunursa vo homginin, homon din adina cahillik nocat
yolu vo elm azgmliga aparan, vo Sarvat, qiidrat vo varliliq
bodbaxtlik nisanasi vo Yyoxsullug, zeiflik, dilongilik soadst
nisanasi kimi tanidilirsa, o halda bu tobligat na Kimi va ne¢o
tosirlor buraxar?

Bir insan1 tosovviir edin ki, bir torafdon dini caziboalorin va
talginlarin tasiri altinda va digar torafdon bu istoklorin siddatli
tosiri altinda olsun. Nohayotds, bu iki tasirin birisin boyun
oymali, vo ya bir ¢oxlart kimi bu iki ¢okim va cazibanin
kesmokesinds olsunlar. Yani, o kimsalordon olsunlar ki, onlarin
haqqinda bels bir mosal demislar.
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BiR OLiMiZ QURANDADIR, BiR 9LIiMiZ
BADODO, BOZON HALAL ICINDOYIK, BOZON
HARAM iCINDO

Yoni, daim siibha i¢indo olur. No, 0 torofa kego bilir, no do
bu torafa - hagigoton tam bir ruhi xastaliys diigar olur. Dinin
rasalot vo isi garizolori mohv etmok deyil. Dinin rosalst vo isi
gorizalori mohv etmoak deyil. Onlart islah, todil vo rohbarlik
edib kontrol va nazarat altina almaqdir. Ciinki, garizalor aradan
aparmag olmaz. Qati olaraq Allah, din vo mazhab adi altinda
gorizalorin mohv oldugu commiyystlorde vo habelo Allah
porastliyin yasayis ilo ziddiyyatli tanitdirildigi comiyyatlords
bu tistiin mafhumlar vo anlamlar doyardon diisiib maglubiyyato
ugrayaraq meydani materializma vo Allah va din ilo zidd olan
basqa ideologiyalara buraxar.

Bu sabobdan heg siibhasiz demaliyik ki, bizim 6z igimizda
do oxsarlar1 ¢ox olan zahidlor kimi, cahil zahidlor, xalqn
materializms dogru yonalmasina an miihiim sabab olmuslar.

Rassel deyir: Kilso tolimat1 insani iki badboxtlik arasinda
goyur. Ya diinya vo onun nematlari badbaxtliyi vo ya axirat vo
onun gozoallori vo saraylari bodbaxtliyi. Kilss tolimatina gors,
insan bu iki badbaxtlikdan birisine  dozmok
machuriyyatindadir: ya diinyada badboxt olamaga razi olmal
Vo onun nematlorindadir 6ziinii mahrum etmolidir, ya da ki,
ogoar diinyada nematlordon va lozzatlordon faydalanmaq istass,
gorak axiratdo bunlardan mohrum olmagi qobul etsin.

Birinci dofo olaraq tovhidi montiq belo bir osassiz
montiglari va soézlari tongid atosine tutmusdur: Na ti¢iin Allah,
insan1 bu iki badbaxtliys d6zmoys mohkum etmisdir? No ii¢iin
hor iki xosboxtliyi bir yers yigmaq olmasmn? Mogor Allah

paxildirmi1? Mogor els olarsa onun rohmat xazinasindon bir sey
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azalirmi? No olar ki, Allah bizim hom diinya xosbaxtliyimizi
Vo ham do axirot xosboxtliyimizi qorara alsin. Ogor sonsuz
qudrati va varligi asib daman bir Allah vardirsa va bizim kamil
soadatimizi istoyirss, 0 halda, eloco do hom diinya
xosbaxtliyimizi vo ham do axirat xosbaxtliyimizi istoyir.

B.T. Rassel onlardandir ki, kilsonin elo bir tolimati onu
incidir va yagin Ki, hamin tslimatlarin naticasinds Allah va
dina gors ziddiyati artmisdir.

Bu fikri yayanlar belo zonn edirlor ki, dinin bir sira
formanlarinin sababi, o ciimladon ¢axir igma, qumar oynama,
zilm etmo vo bu kimi seylori gqadagan etmosinin Ssobobi
bunlarin seadat, xosbaxtlik va lozzat vermasindadir. Yani, giiya
din rahathigla vo lozzotlo miixalifdir. Allah iso giiya axiratdo
insanin xosboxt olmasi tigiin diinyada sadligi, saadati mahrum
etmigdir. Halbuki, bu doagigon oksinadir (he¢ do dinin belo bir
nozari yoxdur).

Bu ¢okindirmalar vo mahdudiyyatlor buna goradir ki, onlar
(qumar, ¢axir) badbaxtliys va qara giinliiys Sabab olar. Allahin,
cax1r igmoni haram etmasindan gosdi bu deyil ki, ¢axir igmok
diinya xosboxtliyina sobab olar va diinya xosbaxtliyi ilo axirat
xosbaxtliyinin uygun golmomasindon haram etmisdir (yox
onun haram olmasinin sabobi bu deyildir). Bolks, ¢axir hom
diinya vo hom do axirot badboxtliyina sobob oldugu iigiin
haram olunmusdur. Haram olan seylorin sababi homin
sababdir. Yani, agar o seylor badboxtliya sabab olmasaydilar,
heg¢ do haram olmazdilar.

Homginin, vacib olanlar da beladir. Yani, vacib olanlar
xosbaxtliys sabab olduglar1 vo homin diinya yasayisinda yaxsi
tosirlor buraxdiglar1 ii¢iin vacib olmuslar. Noinki diinya
xosboaxtliyini azalmaq vo mahdud etmok ti¢iin vacib olmuslar.

Quran tam vo agiq bayanla vacib olan seylorin maslohat vo

faydali olduqlarini, haram olan seylorin iso fosad torodon vo
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ziyankar olduqglarini agiqlamisdir. Misal ticlin bu iki ayado
namaz vo orucun qiivvatlondirici xiisusiyyatini boyan edir:

Gendlall e ) 850 057 53all 5 jially | sl 5

«(Miisibat vaxtinda) sabr etmak va namaz qilmagla
(Allahdan) komak dilayin! Bu, agwr is olsa da, (Allaha) itaat
edanlar iiciin agr deyildirn.*

Rl RIS Go Coall e o 1S el il oo 15T Gl Gl

«Ey iman gatiranlar! Oruc tutmaq sizdan avvalki
iimmoatlara vacib edildiyi kimi, siza da vacib edildi ki, (bunun
vasitasila) siz pis amallardan ¢akinasiniz!»?

Yani, namaz qilib oruc tutmagla rithiyyoniz giiclonib pis
oxlagiyyatiniz aradan gedor. Namaz vo oruc bir név is, mosq,
vo torbiya vasitesidir ki, fosad-fohsanin garsisin1 alsin.
Goriirstiniiz ki, Quranin verdiyi bu tolimatinda maddi hoayatla
monoavi hoyat masalolori arasinda heg bir ziddiyot goriinmayir.
Ustolik, monoviyyat soadotli bir hoyat ii¢iin miihiim bir vasito
Kimidir.

Bozi din tobligat¢ilarmin  hogigoat ilo ziddiyatli olan
tolimatlar1, xalqn, dinden qagaq diismosina sobob oldu. Bu
tobligat naticasinds xalqg, belo zonn etdi ki, giiya Allah1 qobul
etmok, diinyadan mohrum, badbaxt va zalil olmagla barabardir.

L «Bagoro» surasi, ays 45.
2 «Bagoro» surasi, ays 183.
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7. OXLAQIYYAT VO ICTIMAIYYAT
BAXIMINDAN POZGUN OLAN COMiYYOT

Materializmoa yo6nalmanin digar bir sobobi do insanin
tovhid vo Allah1 gobul etmok iigiin ruhi vo oxlagi cohatdon
hazirligsiz olmagindadir. Allahsiinasliq vo Allahparastlik bir
nov ruhi Ustilik tolob edir. Bu elo bir toxumdur ki, yalniz
tomiz yerlards ciicarar. Fasid va soranliq yerlar, onu fasid edib
aradan aparar. 9goar insan amoalda sohvatparast, maddiparast
olub sohvatlorinin  osiri  olarsa, todrici olaraq «tobiatlo
uygunlagsma» ganununa osason, onun disiinco mofkiirasi,
yasadigr ruhi vo oxlaqi miihit ilo uygunlasar. Yoni, Allahi
tamimaq, Allahsevarlik vo Allahporastlik  kimi  yiiksok
diisincalor 6z yerini materializm kimi varlig1 hesabsiz-kitabsiz
bilon, fiirsatlor ganimat bilon vo bu kimi diistincalara verar.

Hor hansi bir diisiincolora vo mofkiironin yayilmasi va
davam tapmasi liclin ona uygun bir ruhi zomin yaranmalidir.
Din motnlarinds na gozal deyilmisdir ki, «malaklar it va ya itin
sokli olan eva daxil olmazlar».

Dedik ki, ruhi cohotdon uygun vo miinasib olmayan bir
miihitdo materializms ydnalmok {igiin zomin yaranir. Indi belo
bir bu sualla rastlasiriq ki, sosial vo ictimai miihit vo soraitdos
ne¢a? Cavab budur ki, ictimai miihitin (Comiyyatin) uygun va
miinasib olmamasi da eynidir. Yani, homin yonalmalari zomin
yaranir. Ictimaiyyatda miinasib vo uygun olmamalidir. Amma
ictimaiyystin oqidodo tosiri bir basa deyil, bolko qeyri-
miistagimdir. Fasid comiyyatin miihiti, ruhi soraiti fosid edar vo
fosid bir ruhiyyads tstiin diisiincalorin artimi zaifloyib alcaq
diistinco vo mofkuralorin giliclonmasina zomin yaranar. Bu
sobobdon islamda comiyyati islah etmok vo onu

saglamlagdirmaq on ohomiyyatli masalalordondir. Habels
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inasanlarda tistiin diistincalori vo moafkiiralorin mahv etmok
istayon siyasat sitemlori insanlarda oxlag vo amal fasidliyi ti¢iin
zomin yaradirlar. Bu zomini hazirlamaq ti¢tin allorindon golon
har bir cinaysts ol vururlar. Biz materializma yonoalmokdo ruhi
cohotdon uygun, miinasib vo hazirliq olmayan miihitin tasirini
aciglamagq ticiin bundan ovval isara etdiyimiz motlobi bir daha
tokrar etmak mocburiyyatindayik.

Bundan avval agigladiq ki, insan bazan agidse baximindan
materialist olur vo bazon do oxlag vo amaldo materialist olur.
Oxlaqi materialist yoni, insan ogido baximimdan maddodon
Ustliin olan metafizik alomindon inanirsa da ancaq omolo
galinca bir materialist kimi roftar edir. Dediyimiz kimi, oxlaqi
materializm oqido materializminin soboblorindondir. Basqa
sOzlo, sOhrotparastlik, Ozbasinaliglar, sohvot kifirgiliyindo
bogulmagqlar fikri baximimdan materializma yonalmonin basqa
bir sababdir.

Oxlagi materialist yani, insanin hayati vo yasadigi heg¢ bir
monavi Vo axlaqi ideyaya dayanmasin.

Ocaba, birisinin agids baximindan ilahi olub, amma onun
omoli 6z etigadinin cilvogahi olmamasi vo amoldo materialist
olmas1 miimkiindiir?

V2 ya birisinin ogido baximindan materialist olub amalda
materialist olmamast vo hoytinin pak vo har nov zilm
etmokdon uzaq olmast mimkiindiir? Nohayat, oxlaqgi
materializmi oqido materializmindon ayirmaq olarmi? Cavab
miisbatdir. Bu i miimkiindiir vao dofolorlo do olmusdur, ancaq
davam gotiro bilmomisdir. Ciinki, qeyri-tobii bir haldir.
Tabioatin vo sobab-natica sisteminin xilafina olan bir sey davam
gotira bilmoaz. Nohayatds, ya omal oaqidays tasir edib onu
dayisir vo ya ogido vo ideya tosir edib omoali doyisir. Basqa
sozlo, ya ogido amolin qurbani olur vo ya amal oagidanin.

Burada bunlar1 ayirmaq miimkiindiir.
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Buna inanmaq olmaz ki, biri biitin 6émrii boyu fikir vo
iman baximindan Allah¢t olsun amma omal baximindan
materialist. Nohayatdos, bu iki torofin birisi galib galocokdir. Ya
bu torofo vo ya 0 torofo gedocokdir. Neca ki, iman va fikir
baximindan materialist olan kimsa, istar, istomaz, tez vo ya gec
tovba edib ilahi olur. Vo yaxud onun tomiz oxlaqi maddi axlaga
cevrilir.

Bu iki nov materializm - oqido materializmi va oxlaq
materializmi - bir-birlorina sabob noticadirlor. Ozii do ki,
qarsiliqlt sobab-naticadirlor. Yani hor biri ham sababdir vo hom
do eyni halda natica.

Ogor biri, varligin qayasiz olub har hansi bir idrak vo suura
dayanmadigin, insanlarin tosadiifon yarandigina, moxluqatin
abascasins Vo bos-bosuna yarandigina vo 6ldiikdon sonra obadi
olarag mohv olub yox olduguna va homginin bundan basqa bir
diinyanin olmaqdigina inanirsa, istar-istomaz, aqids cohatindan
materializms dogru yonslor. Varligin, hoyatin, yaradiligin
obascasine olduguna inanmaq hdkmon insani materializma
¢okar. Xiisusila, bela bir torzi-tofokkiir olduqca iztirab verdici
Vo can uzicidir. Cox vaxt belo disiincoloro malik olanlar
ozlorinin aqrob vo ilan kimi sancan fikirlorindon qa¢maq
istayirlor. Belo toxribatg1 vo liziicii diisiincalori 6zlorindan uzaq
etmok {iglin gars yolu axtarirlar. O fikirlori unutmaq tiglin son
doracado soy gostarirlor. Narkotik vo alkagollu maddalars
panah gatirirlor. ©On azindan eys vo israt moclislorinds 6z
fikirlorini dagitmaq Ugiin istirak edirlor. Beloliklo, tadricon
oxlagi materializmdo gorq olurlar.

Buna goro ideologiya materializmin oxlagi materializmoa
yol agmasinin sababi, sadaca oxlaqgiyyatin asasinin olan iffat vo
togva asasi sarsilib maddi lazzatlordon g6z yummagq tigiin daha
bir dolil galmadig1 tiziindon deyildir vo habelo sadaco ilahi

diistincolordon gaynayan monaviyyatin yixilmasi ilo maddi
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sohvatlorin insanlarda yer salmasi deyildir. Balko basqa bir
sobob do vardir. Diinya, hoyat vo yaradilis haqqinda olan
materialist mofkiiralori do baslica sabablordon sayilirlar ki, o
mofkiiralor insan1 siddatli bir sixint1 vo ozaba salaraq ona daim
bu mofkiiralordon qagmaq halin1 vo meylini toradir. Nohayat,
aylancalars, narkotik, alkogol va uydurucu maddalara siginir.
Demoak, bu qorxunc diistincalorin «Dafio» tasiri maddanin
lozzot verici «caziboy tasirindon az deyildir.

Bu voziyyatin oksi do miimkiindiir. Yoni, ideoloji
materializmin oxlagi materializmo sobob olmasi kimi, oxlaq
materializmi do ideoloji materializma zomin yaradir. Yoni fikir,
diistinca va aqids oxlagda vo amolds tesir buraxdigr kimi axlaq
va amal da fikir vo ogidads 6z tasirini buraxir.

Materializmos yonalmoanin saboblori haqqinda girisdiyimiz
miibahisads soziimiiz galib «ruhi vo axlaqi baximimdan uygun
Vo miinasib olmayan comiyyat»o ¢atmisdir ki, oSl magsadimiz
burada homin hissadir.

Mimkiindiir sual olunsun Ki, fikir vo amal arasinda na
olage var? Fikir va omal bir-birindon ayr1 movzudur.
Miimkiindiir ki, insan bir ciir diisiinsiin vo sabit diislinco
sistemino malik olsun, amma oxlag vo amals galincs agido vo
fikirinin xilafina amal etsin vo davranigi basqa ciir olsun.

Cavab budur ki, iman va agido beynin bir giisasini isgal
edib insan varliginin digar gismlarils alagesi olmayan quru va
soyuq bir sey deyildir. Dogrudur ki, insanin diisiincalori do
vardir (insanin riyaziyyat sahoasindo oldugu molumati va
cografiya vo tobiot barado olan molumatinin bir gox hissasi
Kimi).

Amma bazi disiincalor do vardir ki, insanin taleyi ilo
olagadar oldugundan insanin biitiin viicuduna hakim olmaq
istoyir. Bu nov diisiincalor tapildiqda zancir halgalori kimi bir
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sira bagqa diislincalori do 6z ardinca ¢okib insanin yolunu
doyismisdir.

Eynan moktobli bir usagin hekayasina bonzayir: Miiallim
no godor calismigdr ki, sagird «A» desin. Amma sagird onu
demomisdi. Cox isrardan sonra sagirddon sorusdular, «A»
demayin sonin tiglin na ziyani var idi ki?» Sagird cavabinda
deyir:  «Ax1  tokco  «A» demoklo  mosaloys  son
qgoyulmayacaqdir, balks «A»nin ardinca «B»do golir. Bu bir
uzun zoncirdir vo mon ovvaldon demirdim ki, bir yollug
qurtaramy.

Sodi deyir ki:

Elmi ladiinin istorom, deyir koniil 6yrat mano

Ogor alimlorin robbi 6yratmissa bunu sana

«Olif» (A) dedim, dedi: daha dedim goror!

Qorb evindas biri varsa tok bir olif ona basdir.

Allah mosalasi, moktobds «olify demok (A) mosalasi
kimidir ki, oagor insan «alif» (A) deyarss, dorhal «B» do demali
olur vo bununla morifot olifbasinin basqa harflorini do
Oyronmoalidir. Ogar insan Allahi gobul edarss, o Allahin gizli
islordon vo sirlordon agah olmasina, miitlaq qiidrat sahibi,
miitlog hikmot sahibi olmasina va islorinds bosluq va abaslik
olmamasina, habelo insanin yaradilmasinin moagsodsiz Vo
gayesiz olmamasina da iman gatirmalidir.

Bununla tabii olaraq ortaya ¢ixirir ki, insan hayatt hamin
hoyat vo yasayilisla mohdudlagirmi? Vo ya insanin basga
vazifasi vo miikollofiyyati vardirmi? Gorasen, insani yaradan
Allah onun boynunda bir vazifo qoymusdurmu va ya yox?
Ogor insanin 6hdasinds bir vazifs qoyulmussa, o vozifo nadir?

Budur insanin yaxasini son giina gadar buraxmayan «alif»
(A). Bu «Allah alifixnin insana miiayyan etdiyimiz ciziqdir. Bu
hasab iizindan ki, Allah1 taniyib gobul etmok bir ruhi vo oxlaqi

uygunluq tolob edir. Belo bir uygun vo miinasib zomin
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olmazsa, o osl eloco kokiindon quruyub aradan gedor. Yerds
sopilon toxum kimi, agor o yer miinasib vo uygun olmazsa, o
toxum c¢lriiyiib aradan gedor.

Tovhid yiiksalisi bir ruhi hazirligi tolob edir. Tévhid, ruhun
yiiksaligini tolob edir. Ruhu yiiksaldib hoyat vo yaradilisin
mogsadlori ilo unugunlasdirmaq istayir. Buna géra do Qurani-
Karim hamiso gabiliyyat, pakliq vo istedadan s6z agir vo deyir:

] s
«O (Quran) miittaqilara dogru yol gistaran Kitabdirn.*

s (8 (e 5

«Onunla diri olanlart qorxutmag iiciindiir» >

O biri torafdon oxlagi vo amali iisyanlar ruhu, miigqoddos
Vo yiiksok magamda alcaga diistiror. Bu ssbabdon bu diisiinco
ilo 0 omal iki zidd qiivvadirlar.

Bu masals sadaco miiqgadas mazhab anlayislarinda bu ciir
deyildir. Balka biitiin miiqqadas geyri-moazhobi anlayislarda da
moasalo eynidir. Saraat, siicast, ucaqliq, yiiksoklik va ruhi siicaot
vo boyiikliik hor adamin ruhunda inkisaf etmoz. Hor adamda
azadliq sevorlik, odalot severlik, insanlarmn xeyrini istomok
duygusu olmaz. Sorxosluqda vo sohratparastlikdo olan bir
adamda bels istiin sociyyalor ke¢dikdo azalib aradan gedor.
Fogot fodakar vo azad olan kimsolordo bu saciyyslor artar.
Buna gors insan, sahvat, zovq va Sofaya daldigi vo sorxosluga
yonaldiyi bir yerds insanliq saciyyslorini tamamila aldon verar,
insan oxlaqi giinahlar batagliginda batar vo elo bu sobobdon
insan vo comiyyat uguruma ugrayir. Idddiamzin dolili tarixdo
Ispaniya (©ndoalus) miisalmanlarinin uguruma ugramalaridir.

L «Bagoro» surasi, ays 2.
2 «Yasin» surasi, aya 70.
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Kilsa onu miisolmanlarin olindon ¢ixartmaq t¢lin no godor
calismigdirsa da bir is gora bilmomisdir, ancaq moarahatli bir
hiylo ilo miisolmanlardan ruhi yiiksoklik vo istlinliyii adli,
sarxosluq vo ayyasliq bataqliginda «sorafy vo «geyraty»lorini
aradan apardi vo bunun ardinca miisalmanlarin boyiikliyi,
miistaqilliyi va sonradan din va agidalori moahv oldu.

Ovliyalar (Allahin volilori) bozi miibah lozzotlordon do
cokinardilar. Bazan halal lazzatlords gorq olmaqdan da 6zlarini
konar saxlayirdilar. Ciinki, bilirdilor Ki, insan lozzoto uyan
yerdo ruhi yiiksokliyini oldon veror. Bu gilinaha qorg olmaq
oldugca siddatlidir.

Islami motnlorimizds bu mosalo ilo slagadar deyilmisdir:

Al ) 38 G sl gl Gl dle & &
«Giinah goalbiqarahq gatirar. Qalbi qaralq imansizhgq.
Basqa sozla, pis islor galbi garaldar vo golbi qarahq iso
aqida va fikiri garaldar».
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8. QQHROMANLIQ SONGORI VO USYANCILIQ
QALXANI

Buraya godor «Kilsa talimatlarinin yetorsizliyi», «falsofo
anlayiglarinin - vo ictimai-siyasi anlamlarinin  yetoarsizliyi»,
«tobligat sisteminin noégsanlig» Vo «oXlagi-ictimai miihitin
uygunsuzlugu» baslig1 altinda zikr etdiyimiz sabablor sadoco
tarixa vo kegmis asrlora aid olur va ¢agdas asrimizds xiisusi bir
rol oynamayirlar.

Indi 6z asrimizin materializms yénalma sobablorindon s6z
acirlq. Bizim oasrimizdo materializm az-¢ox cazibadardir.
Amma bu, 18-19-cu yiiz illor arasindaki cazibodarliq kimi
deyildir. 18 vo 19-cu yiiz illordo Kilso tolimatinin vo
Avropadaki falsofo anlamlarmin yetorsizliyi sobobinds els bir
dalgali hadiso meydana golmisdi ki, belo gliiman edilirdi, ya
elmdon yapisib Allaht vo dini buraxmaq lazimdir vo ya Allah
vo dindon yapisib elmi buraxmaq lazimdir. Amma ¢ox
¢okmadan bu dalgasindi va onun asassiz oldugu agiglandi.

Cagdas osrimizdo materializmin cazibasi basqa bir
cohotdondir. Onun ingilabgiliq, miibarizo apariciliq vo
isyangiliq xiisusiyyatilo maghur oldugundandir.

Bu giin az-¢ox gonclorin beyninds yerlogmisdir ki, ya
Allahparast olub siilhtalob, rahatligtalab, sakit va lageyd olmali
Vo ya materialist olub {isyangi, ¢alisqan, istismar, vo istemara
diismen olmaq lazimdir.

Ganclarin beyninds bu diisiinconin yerlogsmasinin sobabi
nadir? No tliglin materializm o xiisusiyyatlo mashur olmusdur
Vo ilahi ideologiyalar bu xiisusiyyat ilo materializmin harasinda
o xiisusiyyat alds edilir vo ilahi ideologiyalarin harasindan bu
xiisusiyyat?
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Bu sualin cavabi aydindir. Mantiqi olaraq, materializmdon
0 xasiyyatlori, ilahi ideologiyalardan bu xasiyyatlori ¢ixarmaga
ltizum yoxdur?

Moantigli naticalorlo goncin bir isi yoxdur? Ganca tokca bir
sey gormok kifayat edir ki, ondan natico ¢ixarsin. Bu giiniin
ganci ingilablarin, giyamlarin, miibarizalorin vo miicadoalalorin
materialist torofindon idaro olundugunu vo 0 biri torafdon
dindar adamlarin lageydlor, oturganlar cargesinds olduglarini
gormokdadir. Ganca, ilahi ideologiyani rodd edib materializmi
gobul etmasina bu gadar kifayat edor.

Hal-hazirda  diktatorluq ~ vo  istismar  oleyhino
gohramancasina miibarizo aparanlara az-cox materialist
tomayiilli adamlar rohborlik edirlor. Siibhasiz, gohramanliq
bayragmi c¢ox zaman onlar qaldirmislar. Inqgilabg1 olmagq
xasiyyatini 6zlorino moxsus etmislar.

Bunu da etiraf etmoaliyik ki, cagdas osrimizdo dini
anlamlarimiz  hor hansi bir himass Ve (Qshramanliq
xiisusiyyatindon bosalmigdir. Bir torafdon ziilm vo hagsizligin,
zoif vo mahrum tobagonin ruhunda buraxdigi tesiri vo 0 biri
torofdon insanlarda gohramanliga olan mohobbat hissini g6z
ontino alasag, bu praktik tobligatin miisbat doyarinin
materializmin monfastina vo idiki allah¢ilarin malik oldugu
praktik tislubun manfi doayoarinin do Allah vo mazhobin sleyhins
tamam oldugu anlayiriq. Belo bir axim toacciiblii nozara galir.
Halbuki masalo tam oksino olmali idi. Ciinki, Allahparastlik,
Allahsiinaslq istor-istomoz insan1 maddodon istiin magsadlora
bagl edir, ona u¢a moaqgsadlor yolunda fodakarliq edacak bir
ruhi verir. Eynon materializmin oksino olaraq ki, o,
(materializm) insan1 madds vo maddagiliys Vo insanin fordi
hoyat1 ilo alagadar olan seylors baglayir.

Bundan slava, tarix gostarir ki, homiss fironlar, nomrudlar

Vo digar qiidrat sahiblari qarsisinda giyam edib onlarin seytani
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giiclorini alt-tist edoanlor peygomboarlor vo onlarmn izalayicilari
olmusglar. Mohrum vo tapdalanmis tobagoalor vo siniflordon
iman giicti ilo istismargilar vo zorlular sleyhino boyiik giiclor
yaradanlar peygombor olmuslar.

Qurani-Karim «Qasas» surasinds bels deyir:

sbediy Al gy (moYl b 1shalall) Gl e 58 O s
IS L agle Wahasiay Glalay (38 08 s o) (B add CR&S5 Gyl
O35

«Biz isa istayirdik ki, o yerda zaif diisiib azilanlara (Israil
ogullarina) marhamot géstarak, onlart (xeyirxah islorda) onda
gedanlar va (Fironun miilkiina) varislar edak. Va onlart yer
iiziinda (Misirda, Samda) yerlasdirib mdhkamlandirak,
Firona, (vaziri) Hamana va ordularina onlarin qorxub
cokindiklari seyi (Israil ogullarindan birinin 2li ila mahv
edilib hakimiyyatlarina son qoyulmasiny) géstarakn» .

Basqa yerdos buyurur:

Loy ) s (8 aalial L )5l 5 Lad 5 (5l ) dae (B 08 0 iS5
B 5680 5 1616 o V) 26158 & W (il Eand 15 ) KAL) Lag | shaia
S5 A 2AGE Gy 80 L5l e Utail 5 el Cfig U yal 3 Gl 5 a5l
Crindall Land 40530801 55 Gl 5 LA
«Nega-ne¢co peygombar bir yigin allahparastlo (Allah
adamu ila) birlikda (diigmana qarst) vurusmuslar. Lakin onlar
Allah yolunda ¢okdiklari miisibatlara gora na zaiflik, na
acizlik gostarmis, na da (kafirlara) boyun aymislar. Allah sabr
edanlari sevar! Onlarin: «Ya Rabbimiz, giinahlarimiza Va
islarimizda haddi asdigimiza gora bizi bagisla! Qadamlarimizi
méhkomlandir (diisman ilao vurusda dizimizo gqiivvat ver) va
kafirlara galaba ¢almaqda bizo komak et!y» — demakdan basqa

L «Qosas» surasi, ayo 5.
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sozlori olmamugdir. Nohayat, Allah onlara ham diinya
nematlarini, ham da an gézal axirat nematini (Cannati) verdi.
Allah yaxst is goranlari sevar!n!

«Qasas» surasinin ayalorinds belo deyilmisdir:

oY) B aed (S

«Onlar yer iiziinda barqarar etmak istayirik».?

Indi Qurandan bir ays nogl edok ki, peygomborlorin
yolunu izlayanlorin yer iiziindo bargarar olub hakimiyyati
allaring kegirdikdon sonra neco davranacaqlarini aydinlasdirir.
«Hace» surasinds buyurur:

ujﬂu\jf\}b&)\\ M\\y\ﬁ\ua_)‘ﬂ\‘_gehh&u\wﬂ\
J)AY\M&L{::UJJ_)SMS\ I 593

«O kaslar ki, agar onlart yer iiziinda yerlasdirsak (onlara
bir yer versak), namaz qilar, zokat verar, (insanlara) yaxsi
islor gormayi amr edib, pis islor gormayi qadagan edarlor.
Biitiin iglorin sonu (naticasi) Allaha aiddir. (Allah giyamat
giiniit  amoallarina  miivafiq olaraq mominlora miikafat,
kafirlara isa caza veracakdiry.

Yoni, onlar hor halda 6z vozifo vo miikallofiyyatlorini
yerina yetirmok tiglin calisirlar. Amma qoti olaraq naticoys
ugrayib ugramasi bir sira maslohatlor va sortlordon asilidir ki, o
da Allah olindadir. Yena «Qasos» srasinin ayalorinda belo
deyilmisgdir:

O 31 aladi; 42l agladis

«Va onlari (camaata) imam, (yer iiziina) varis edakn».*

! «Ali-Imrany surssi, ayo 146-148.
2 «Qosasy surasi, aya 6.
3 «Hocex surosi, aya 41.
4 «Qoasasy» surasi, aya 5.
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Indi Qurandan bir ays zikr edorok agiglayiriq ki gorok,
ilahi ganunlara osason kimlor rohborlik etmos solahiyystino
malikdirlor.

«Sacda» surasinda bela geyd olunmusdur:

OJ:\EJ:\L\.ILIL’\ylSJ\j‘)MuufMUJJ@M\a@AMMJ

«(Catinliklara) sabr etdiklari va ayalarimiza iirakdan
inandiglart iiciin Biz onlardan (Israil ogullarindan)
amrimizla (insanlara) haqq yolu gostaran rahbarlar tayin
etmisdikn» .

Biz onlarin igindon (iskoanco vo tozyiq altinda qalan
xalgdan) rahbarlor se¢dik ki, bizim formanimizla basqalarina
rohborlik etsinlor. Ona goro ki, onlar miigavimot gostordilor,
toslim olmadilar vo onlar bizim ayslorimizo va vadalorimizo
gati sokilda inanmigdilar.

Quran-Karimin basqa ayalarinda bels geyd olumusdur:

‘fmdm‘;@xgﬁ\w;m\‘;}i;aQm;ﬂ\@@&;&i\wmy
M\P\w;;mu;cw&@m\@} @.....;j\a,u\_\.s:})&)

«Allah mallart va canlart ilo vurusanlari (evlarinda)
aylasanlardan (cihada getmayanlardan) daraca etibarila iistiin
tutdu

Zarar ¢akmadon (iizrsiiz sababa gora evlorinda) aylason
mominlorlao Allah yolunda 07 mallart va canlar ilo cihad
edon (vurusan) kimsalor bir olmazlar. Allah mallart va
canlart ilo vurusanlart (evlorinda) aylagsanlordon (cihada
getmayanlardan) daraca etibarila iistiin tutdu. Allah bunlarin

L «Socdox surasi, ays 24.
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hamisina (har ikisina savab) vad etmisdir. (Lakin) Allah
miicahidloro  (evlarinds)  oturanlardan  daha  boyiik
miikafatlarla imtiyaz vermisdiry .

Basga yerdo bels geyd olunmusdur:

Gom st e G 4318 Wim st 8 05818 i) 0
«Siibhasiz ki, Allah Oz yolunda méhkam divar kimi saf
cakib déyiisanlari sevarly?
Quran olarn istoklorini bels bayan edir:

G AR sl e Utanl g el Gudig 1 5ia Gile ¢ A1 GG

«Ey Rabbimiz, biza bollu sabr va dizimiza (ayaglarimiza)
qiivvat ver! Biza kafir qovm iizarinda qalaba qazandir!»®

Bu sahads olan ayslor olduqca ¢oxdur.

Ocaba bundan artiq gshromanliq, himaso tapmaq olarmi?
Qurani-Karim basdan-basa (ohromanliq, miicadilo, cihad,
yaxsiliga yonatmo, pis islorden ¢okindirma vo bu kimi ayalarlo
doludur.

Bununla bels, bas ns ii¢lin ingilabgilig, tisyan va etiraz
etmo bayragi Allahgilarin slindon ¢ixib materialistlorin alina
diistinmiisdiir? On toacciibliisii burasindadir ki, hotta Quranin
izloyicilari belo bu bayrag: sllorindon vermilar. Kilsanin osldan
vermasi toacciiblii deyildir. Ciinki, kilso yiiz illorlo Qurant,
Islami vo Islam peygomborini istehza edib dili uzunlug edirdi
Ki, «no tigiin ayagini rahiblik vo xangah yorganindan esiya
uzatmigdir?

No tigiin zamanini1 zalimlari ilo miibariza etmisdir. No ti¢lin
diinya qiidratlorina qars1 ayaga qalxmisdir? No ti¢iin padsahin
1sini padsaha vo Allahin isini Allaha buraxmamisdir?»

L «Nisa» surosi, aya 95.
2 «Soff» surasi, ayo 4.
3 «Bagoro» surasi, ays 250.
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Amma hogigoton Quran yolunu izloyanlordon ¢ox
toocciibliidiir.

Bizim aqidomizds, Allahparastlorin bu bayragi vo qalxani
yera qoymalarmin vo hamginin bu bayragin materialistlarin
alina diismasinin har birinin ayri-ayr1 sabablori vardir.

Bu bayrag vo qalxan o zaman miisolmanlarin alindan yers
diisdii ki, din rohbarliyini iddia edanlarin ruhiyyslorinds rahat
tolobalik va tonbalik xasiyyati tapildi. Basqa sozlo bu vaziyyat
o zaman yarandi ki, rifah talob vo giindslik yasayislarina basi
qarisan (vo ya dinin 6z deyimla: bazi diinya ohli olan) kimsalor
peygombar vo din rohborlorinin yerindo oturdular. Xalq iso
peygamborlor vo imamlara he¢ bir oxsarligi olmayan bu
adamlari, peygombor vo imamlarin hoqiqi niimayonds Vo
tomsil¢ilori kimi tanidi.

Aydindir ki, bunlar din mothumlarini, 6z diinya
rahatliglarma va ollorina  kegirtdiklori movgelorino  ziyan
yetirmayacak bir sokildo yozmus vo bazonds bu mofhumlari
dinin aleyhino olaraq doayisdirmislar.

Sio mozhobinds ham Quranin vo hom do aglin tosdiq etdiyi
«Toqiyyo» adinda bir mothum vardir. «Toqiyyo», miibarizo
quivvalori yaxs1 qorumagq ti¢giin agilli bir taktika demokdir.

Acig-aydindirdir ki, hor hanst kimsa cani, mali, iqtisadi
imkanlar1 vo ictimai voziyysti baximindan miibarizo etdiyi
cabhads bir potensial qiivva Vo Sarvat sayilir. Bu qiivvalari va
sarvotlori qorumag tiglin son doraco Soy gostormok lazimdir.
Qiivvalar zaiflonmomalidir. Cabha oldugca qiivvali qalmalidir.

«Toagiyyo» miibarizodo bir név qalxan vo taktikadir. Bu
kolmo orob dilindo ki «voga» kokiindon olub «gorumag»
monasindir. Hor hansi bir miibariz adamin vazifasi miibarizoda
yalniz diigsmoni azmok deyil, 6ziiniigorumag da on miihiim
vazifalordandir.
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«Toqiyyo» Yyoni bacardigi qgodor vurmaq vo bacardigi
godor vurulmamaq, Oziinii qorumaqdir. Nohayat toqiyys
miibarizodo agilli bir taktikanin hoyata kegirilmasi demoakdir.
Amma bu giin goriirik ki, bu s6z 6z hoagiqi monasimi oldon
vermisdir, vo miibarizonin oks monasinda islonilir. Rahathigi
tolob edoanlarin nozarinco «Togiyys» meydandan gagmaq vo
meydani diismoans buraxmag ve onun miigabilindoe miibahisaya
girismok demakdir.

Indi bes necs oldu ki, bu galxan vo bayraga materialistlor
yiyalondilor? Miimkiindiir deyilsin ki, dindarlar onu oldon
verdikdo materialistlor ona yiyalondilor. Amma bu s6z dogru
s0z deyildir. Onun basqa sababi vardir.

Bu mosalodo kilso daha ¢ox masuliyyatlidir. Qarbds bir
torofdon Allah, axirot vo Isa hozrotlori barosindo agila
sigismayan anlamlar ortaya atildi, ki agiq fikirli, azad vo agill
adamlar bunu gobul eds bilmoazdilar (kilsays bagli olan va ilahi
falsafo adinda ortaya atilan masalalor do elocs idi).

Digor torofdon Allaha inanmag ilo ziilm vo diktatorlugu
mosru vo ganuni saymaq arasinda vo habelo allahsizliq va
dinsizlik ilo milli hakimiyyat haqqi vo tapdalanmis hiiquqi
tomin etmok {igiin miibarizo aparmaq arasinda saxta bir alago
yarandi. Bunlar birlikdo sobob oldu ki, bozi ictimai islah
toloblor 6zlorini ictimai miibarizolordo bu geyd va sortlordon
qurtarmagq ti¢iin Allah vo Allaha bagli olan hor hansi bir mona
anlam vo diistinconi kokiindon rodd edib materializmo iz
gatirdilar.

Ictimai baximdan onlara tabe olanlar todricon belo
disiindilor ki, ehtimalon materializm diisiincosi, belo bir
ecazkarliglarin saboabidir, vo belo miibariz vo iisyang1 insanlari
torbiyo edir! Halbuki onlar materializmdon qlivvo alib
giiclonmisdir, bolko materializm olardan qiivvo alib

giiclonmisdir va 6ziina etibar qazanmigdir. Onlar mateializmin
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gozolliyindon  materializmo  yonalmomislor  balko  bu
yonalmolorin sobabini din adina g¢alisan boazi miiassisalorda
movcud olan oxlagi vo ictimai pozgunluglarda vo dindarlarin
fosadlarinda aramaq lazimdir.

Indi bir sira dar goriisliilori goriiriik ki, giiman edirler,
gliya ictimaiyyotin sosial, ekonomik vo siyasi durumu ils
olagodar olan sosializm ilo materializm arasinda bir nov saxta
olago wvardir. Halbuki, bunlarin arasida (sosializim ilo
materializm) he¢ bir bagliliq vo olage yoxdur. Hagigotan
cagdas osrimizdo materializm ¢ox vaxt sosializm ilo yalangi
bagliliq tapdiqda 6ziina heysiyyat va etibar gazanmisgdir.

Olbotto, bunu bdyiitmok istomirik. iddia etmirik ki, hal-
hazirda materialistlor yeni toloblik, yenidon qurma va iisyanliq
bayragini tamamilo allahg¢ilarin slindon alimiglar. Xiisusilo bu
sOz islam diinyasinda osla dogru deyildir. Bu son alli il arzinds
islam  Glkalorindo  miistomlokagilorin  aleyhino  aparilan
miibarizalor s6ziinlin on yaxs1 dalili ola bilar.

Bununla, miisalmanlarin tadricon asil miibarizo qalxani va
bayragina malik olacaqlar1 goriiniir. Hotta asiyanin canub
sorqindo bas veran hadisalor diinyan1 heyrato daldirmisdir.
Burada olan miibarizalar bir n6v manaviyyat vo oks materialist
ilo birlikdadir. Elo goriiniir ki, miisolmanlar getdikca 6zlorino
aid olan miibarizo qalxanina malik olacaqdir.

Amma bunu da inkar etmomoaliyik ki, bu son vaxtlarda
belo bu galxanin asl sahibi allahsizlar taSovviir olunurdu.
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9. NOTIiCO

Materializma yo6noalmonin sobablorini arasdirmaqdan no
Kimi noticolor oldo edirik? Bu arasdirmanin tam vo kamil
sokilda oldugunu iddia etmirom. Miimkiindiir bir sira sabablor
monim Uglin gizli qalsin, vo ya bazi soboblori arasdirmaqda
sohv etmayim do miimiikiindiir. Qoti olaraq tarixi hadisalori
materializm asllori ilo agiglayanlar belo hadisalori basqa ciir
dayarlondirir vo golocayi do basqa ciir tosavviir edirlor. Biz
todgiqatimizi yonalmonin saboblori barads kasikin goriis irali
stirmays miitaliomizi yetorli vo kifayat edici saymasaq da,
O0ziimiizii diqgotli vo daha milkomoal todgigat aparmaga
ehtiyacli bilsok do basqalarindan toglid etmoys vo gozii
bagliligla onlarin dediklarins toslim olmaga da razi olmariq.

Indi goérok tovhid golmesini yaymagq istoyan, insanligin
qurtulusunu Allahi tanimaqda vo ona ibadat etmokds bilonlor
Vo manoaviyyati insanin fordi vo ictimai hayatinda zoruri sayib
monaviyyatsiz insanligin 6z oli ilo 6zint, modaniyyatini,
vatoni yox edacayins inananlarin nazari nadir?

Bunlarin nazarinca ¢ars nadir? Bundan avvalki tadgiqatlari
gozdon kegirdikda bu motloblor iiarinds durmagq istayirk:

Ilahi ideologiyanin agila batan beyina yatan, agil gabul edo
bilon, elmi va dogru dolil ortaya goymaliyiq. Allahi insan kimi
bir viicud tanitdirmamaliyiq. Allah tgin goz, qulaq,
goymamalidir. Sag gozii ilo sol gozili arasinda fasilo miioyyon
etmomoliyik. Onu laboratoriyada, buludlarin istiindo,
danizlorin dariyinliyinds axtarmamaliyiq.

Qurani-Karimda ¢ox tokya olunan «tanzih» sozii barado
yaxsica fikir etmoaliyik. Allahi, xayal va tosavviirlimiizdon daha
uca Vo Ustlin bilmoliyik. Allah1 sadaco diinyani yaradan bir

kimso bilmomoaliyik (o biitiin kainat alomino istila tapmisdir).
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Onunla, zaman sabablori (kegici soboblor) arasinda is birliyi
etmsainin iddia etmamaliyik. ©zali elm va ozali irada barasinds
olan qgeyri-moaqul  tosovviirlorlo  miibarizo  aparmaliyiq.
Noyahotdo, ilahiyyat elmi barads hor nov fikir pozgunlugunun
qarsisini almaliyiq.

Olbotto bu, 0 zaman miiassar ola bilor ki, biitiin ehtiyaclara
cavab vers bilacok sistematik, siibut edici bir ilahi ideologiyaya
arxalanmis olagq.

Islam maarifi bu cohotdon fovqolada dorocade zongindir.
Bu maarif biitiin ehtiyaclar1 yaxsi cavablarla 6doys bilor. islam
filosoflar1 Qurani-Karimdon, Rasuli-Okramdan (S), mosum
imamlarimizdan (s) ilham alaraq bu sahado moéhkom va dolilli
bir ideologiyani nizama salmisdir. Bu ideologiya ilo tanig olan
daha demoaz Ki, «ilk sobab 6z-6ziino yaranmisdiry. «Har bir
seyi ilk sobab yaratmigdirsa, bas ilk sobabi kim yaratmisdir?»
deyo sual etmoz, demoz ki, «ilk sobob halledilmoz bir
masaladir». Demoaz ki, «agar Allaha» inanirigsaq zamanin da
bir baslangic1 olmahdir». Islam ideologiyasindan xabori olan
Kimso soylomoz Ki, «ogor Allahin varhigini siibut edorsak
azadlig1 nofy etmoaliyik», vo «ya Allah1 gobul etmok lazimdir
Vo yaxud azadlig» deys bir s6z demoaz.

Islam tarixininda, bir sira horokatlor o ciimloden asorilar,
honbalilor islam falsafosinin hadsloyan boyiik bir diistincavi
qurulug vo durgunluq meydana gotiro bilmislorse dos, ancaq
islamm dorin vo zongin maarifinin toratdiyi harokatlori vo
iralilomasi qarsisinda dironib dayana bilmomisdir.

Toassiiflo, bu son vaxtlar, miisolman orob ziyal
yazigilardan bir qrupu, bir torafdon Qarbin tacriibi va hissiyyata
dayanan falsafasindan tasirlonarak, digar torafdon do asarilorin
buraxdig: tasirlor tiziindan ilahiyyat elmlari barasinds bir nov
diistincovi durgunluq va bilmamazlik tablig etmokds va bir nov

hissi vo tocrubi folsofo ilo birlogsmis osorilik harakatini
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yaymagqdadirlar. Farid Vacdi, Seyyid Qiitb, Mithommod Qiitb
vo Nadavi kimilori homin qrupdandirlar. Bizdo do az-¢cox bu
torzi tofokkiiriin dalgalar1 duyulur.

Bunlar metafizkani insan ii¢lin bilinmayan Vo taninmasi
aglin va diistinconin giiciindan xaric olan bir vadi gabul etmis,
«sori baximindan bu bilinmomis vo taminmaz vadi igino
girmamoliyik» deys morifat vo elm gapisin1 imumi olaraq
baglanmiglar. Bunlar belo xayal edirlor ki, ilahiyyat elmlorinin
son haddi yaradilis alomini arasdirib heyrato dalmaqdir, ya
heyrot dalmag Allahsiinasligin son hoddidir. Buna goro belo
disiiniirlor ki, bir sira tobistin tarixi barodo miitalislor edib
todgigat aparmagq biitiin ilahiyyat mosalolorino kifayat edor.
«Moris Miterlink» kimilorin Kitablarini bir kamil bir ilahiyyat
bilirlor. Bunlar bilmirlor ki, yaradilis alominds toadgigat
aparmag bu sahads an son addim deyil balka birinci addimdir.
On ¢oxu budur ki, bu addim ilo metafizik alominin yalniz
sorhadinds ¢atiriq. Ondan ¢ox yox. Biz «Falsafa asllori va
realizm metodu» adli kitabimizda Allahsiinasligin mixtalif
yollari Vo metodlar1 barads o cilimlodon tacrilbsa vo elm
metodunu (yani tabioati arasdirmagla Allah1 tanimaq) arasdirmig
Vo onun hiidudunu miioyyon etmisik. Orada siibut etmisik ki,
insana ilahi maarif vo metafizik alom barodo morifot tohsil
etmok {iglin yollar, bir yaqin verici elm yolu kimi agiqdir.
Habels islamin nazarina goros, insanlar metafizik maarifi toglid
yolu ila deyil tohqiq, todgiq va burhanla, dalillo 6yronmalidir.
Artirmaliyiq ki, hissiyat, elm vo tobist yolu tobist vo maddi
alomdon baglayib tobistdon istiin metafizik alomin sorhoddins
kimi ¢okilmis bir yoldur. Demirik ki, bu yol tobistdon
uluhiyyat alominin sarhaddinds kimi bir ciziqdir, basqa sozls
«xalgdan (tebistdon) hagga (Allaha) qovusmaqgy» tgiin kifayat
edon bir yoldur. Bolka deyirik ki, bu yol metafizik alomin

sorhoddina Kimi ¢okilmisdir. Yoni, yalniz metafizik alomin
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varligimi va bu tobistin onun istilasi altinda olmasini stibut edir.
Amma metafizik alomi maxluqdur (yaradilmisdir) yoxsa yox?
Yani, metafizik qiivva asl xaliq (yaradan)dirmi vo yaxud o 6zii
doa 6z névbasinda maxlug va basqasinin vasitasils idara olunur?
Ondan basqa daha bir varhi@in olmadigini toSovviir etmis
olarsaq, o basitmi vo ya mirokkobmi? Vahiddirmi yoxsa
¢oxlu? Elm va qiidrati sonsuzmu vo ya sonlu? Yaradiciliq
qiivvasi (feyzi) mohdudmu va ya mohdud deyil? Basor onun
garsisinda machurmu va ya azad?.... vo onlarca bels suallarin
heg birina bu yol (tobist vo hissiyat yolu) cavab vers bilmaz.

Amma bu sorgularin hamisina cavab vera bilon bir elm va
fonn do vardir ki, bizi 6z dalili, osli vo ganunlar1 ilo hom
xalgdan (tebistdon) hagga (Allaha)dok ucaldir vo ham do bizi
haqda haqqin 6zii barado seyr etdirib bir sira riibubiyyat vo
ilahi alom ilo olagodar olan maarif ilo do tanig edir.

Hor halda materializm ilo miibarizo aparmagin birinci
addimi basoriyyat bilicilorinin fikri ehtiyaclarin1 6daya bilon
bir ilahi ideologiyanin barpa vo ehya edilmasidir.

Ikinci marhoalada, ilahi mévzularla siyasi, ictimai mdvzular
arasinda olan olagonin miioyyon edilmosi, ilahi ideologiyanin
Mmogaminin — Siyasi-ictimai hiiququn arxa durmasi baximindan
aciqlanmasi, Allah1 gobul etmoklo hokmranin zorakiligr vo
zilmini do gobul etmoys mocbur olmamas: lazimdir.
Xosboxtlikdon bu sahodo islam tolimatlari, az toblig
olunduguna baxmayaraq, xeyli yetarli vo dolgundur. Bu islami
alimlorin vazifasidir ki, islamin hiiquq sistemini siyasi vo
igtisadi (xtisusila igtisadi) sahads tanitdirsinlar.

Digar marhalalords tabligat sistemindoki horc-marclikls va
geyri-miitoXasis nazariyyalari ilo miibarizo aparilmalidir. Daha
«govunun gabaginda olan ciziglar» Vo «davonin ganadininy
olmamasi barasinds falsafo axtarilib tapilmalidir.
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Manoaviyyatin istiin anayislart ilo uygun olan miinasib
oxlagi vo ictimai miihito xeyli shamiyyat vermok lazimdir.

Miinasib miihit, bagsqa cahatlorindon slava, manaviyyatin
iistlin anlamlarinin inkisafina imakan yaratmagq {igiin fovqalado
lazimdir. Ela bu sababdan islama «yaxsiliga yonaltmo» (amr be
moruf) vo «Pisliklordon ¢akindirma» (nohyaz miinkar) ganunu
Qorara alinmigdir.

Bizim asrimizda, bunlarin hamisindan zaruri va lazim olan
budur ki, asl islami mofhumlari ilo tanis olanlar islami
mothumlarin tomali sayilan himase Vo (ohramanliq anlayisini
ehya edib yenidon borpa etmokds ¢oxlu say gostarmalidirlor.
«Olbats, Qgoharmanligi islami anlayiglara qaytarmaq, fikir,
golom, dil vo amal cihadina mohtacdiry.

«Salam olsun hidayat olunmuslara tabe olanlara».

«To6vhid» s6zii barada bir geyd:

«Tovhid» (a=s8) sozii oslindo orab soziidiir vo Allahin
vahid vo bir olmas: menasindadir. Orab dialektinin Azorbaycan
dilindo miixatalif formalarda islonmisdir. Klassik osarlords
«tovhid» kimi islonmis vo muasir azerbaycan dilinin
orfoqrafiya ligatinds iso «tovhid» kimi islanir.

Bunlara diqgst edorok vo homginin dilimizi sadolosdirmo
prosesini nozars alaraq bizco «a s soziinli «tovhid» soklinds
yazmaliyiq.
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